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1. WSTEP

1.1. PODSTAWY FORMALNO - PRAWNE OPRACOWANIA PROGNOZY
ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

Niniejszg prognoze oddziatywania na srodowisko sporzadzono w zwigzku z wymo-
giem art. 46 pkt. 1. oraz 51 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu infor-
macji o srodowisku ijego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tj. Dz. U. z 2021 r., poz. 247). Zgodnie z art.
46 ww. ustawy, projekty miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego wymagaja
przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na sSrodowisko. Przedmiotem niniejszej
prognozy oddziatywania na $rodowisko jest projekt uchwaty bedacy realizacjag Uchwaty
Rady Gminy Legnickie Pole Nr XVI/132/2020 z dnia 29 maja 2020 r., w sprawie przystgpienia
do sporzadzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaréw
w obrebie: Bartoszéw, Biskupice, Czarnkéw, Gniewomierz, Koiszkéw, Koskowice, Ktebano-
wice, Legnickie Pole, Lubien, Mikotajowice, Nowa Wies Legnicka, Raczkowa, Taczalin w gmi-
nie Legnickie Pole - dalej okreslany jako ,projekt zmiany planu”, ,przedmiotowa zmiana
planu” itp.

Ponizej wymieniono najwazniejsze akty prawne, do ktérych odwotuja sie zapisy prognozy:

1. Konwencja o ochronie dzikiej fauny i flory europejskiej oraz ich siedlisk naturalnych
(Konwencja Bernenska) (Dz. U.z 1996 r. Nr 58, poz. 263, 264),

2. Konwencja o ochronie wedrownych gatunkdéw dzikich zwierzat (Konwencja Bonska);

3. Europejska Konwencja Krajobrazowa, sporzagdzone we Florencji dnia 20 pazdziernika
2000 r. (Dz. U.z 2006 r. Nr 14, poz. 98);

4. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 29 marca 2012 r. zmieniajace
rozporzgdzenie w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U.z 2012 r. poz.
358);

5. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r. poz. 1409);

6. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz. U.z 2016 r. poz. 2183);

7. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzybéw (Dz. U.z 2014 r. poz. 1408);

8. Rozporzadzenie Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Leénictwa z dnia
25 sierpnia 1992 r. w sprawie szczegdtowych zasad i trybu uznawania lasow
za ochronne oraz szczegdtowych zasad prowadzenia w nich gospodarki lesnej (Dz. U.
21992 r.Nr 67, poz. 337);

9. Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz.
1839);

10. Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U.z 2020 r. poz. 55 ze zm.);

11. Ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (t.j. Dz. U.z 2018 r. poz. 2268 ze zm.);



12. Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami (t.j. Dz. U.
22020 r., poz. 282);

13. Ustawa z 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (t.j. Dz. U. 2 2020 r. poz. 6 ze zm.);

14. Ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (t.j. Dz. U.z 2018 r. poz. 992 ze zm.);

15. Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz.
1219 ze zm.);

16. Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(tj. Dz. U.z2 2020 r. poz. 293 ze zm.);

17. Ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (t.j. Dz.U.z 2017 r.
poz. 1161);

18. Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania
na srodowisko (tj. Dz. U.z 2021 r., poz. 247);

19. Ustawa z dnia 9 czerwca 2011 roku Prawo geologiczne i gérnicze (t.j. Dz. U.z 2019 r.
poz. 868 ze zm.);

20. Ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. o odnawialnych zrédtach energii (t.j. Dz. U. z 2018 r.
poz. 2389 ze zm.);

21.Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych poziomoéw hatasu w srodowisku (Dz. U.z 2014 r. poz. 112);

22. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziomdw
niektérych substancji w powietrzu (Dz. U.z 2012 r. poz. 1031);

23. Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty przyjety rozporzadzeniem
Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U.z 2016 r. poz. 1911 ze zm.);

24. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady Unii Europejskiej 2009/147/WE z dnia
30 listopada 2009 w sprawie ochrony dzikiego ptactwa;

25. Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 roku w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (tzw. Dyrektywa Siedliskowa);

26. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i rady z dnia 25 czerwca 2002 r. odnoszaca sie
do oceny i zarzgdzania poziomem hatasu w srodowisku;

27. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/28/WE z dnia 23 kwietnia 2009 r.
w sprawie promowania stosowania energii ze zrédet odnawialnych zmieniajgca
i w nastepstwie uchylajgca dyrektywy 2001/77/WE oraz 2003/30/WE.

1.2. CEL | ZAKRES PROGNOZY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

Celem niniejszej ,Prognozy oddzialywania na Srodowisko...” jest ocena wptywu
na Srodowisko przyrodnicze ustalen zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaréw w obrebie: Bartoszéw, Biskupice, Czarnkéw, Gniewomierz,
Koiszkéw, Koskowice, Ktebanowice, Legnickie Pole, Lubien, Mikofajowice, Nowa Wies
Legnicka, Raczkowa, Taczalin w gminie Legnickie Pole.



Dla terenu objetego przedmiotowa zmiang planu obowigzuje miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego obszaréw w gminie Legnickie Pole uchwalony uchwata
Rady Gminy Legnickie Pole: Nr XXII/114/2005 z dnia 27 kwietnia 2005r. (Dz. Urz. Woj.
Dolnoslaskiego z 2005 r., Nr 104, poz. 2253).

Przedmiotem opracowania sg obszary zlokalizowane na nastepujacych dziatkach:
1. nré3/2cz.,64/2 cz.,65/2,177/4 obreb Bartoszéw,
2 nr 50 cz. obreb Biskupice,
3 nr4/7,4/8 obreb Czarnkéw,
4. nr 54/1 obreb Gniewomierz,
5. nr 69/3, 66/1, 66/2, 114 cz. obreb Koiszkéw,
6 nr 130/2, 164, 153 obreb Koskowice,
7 nr48/2 cz.,310/5,310/6,310/7,310/8 obreb Ktebanowice
8. nr 104/1, 216/4, 405 obreb Legnickie Pole
9.  nr43obreb Lubien
10. nr75,76/1,76/2,77,114,253 cz. obreb Mikotajowice,
1. nr93/1,102/2,162/2 cz., 167/24,167/25 cz., 168 cz. obreb Nowa Wies Legnicka,
12. nr 10, 146/2,308/20, 308/21, 308/22,308/23, 308/24 obreb Raczkowa,
13. nr288,290/1,290/2, 328 obreb Taczalin.
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Zakres i stopien szczegdtowosci informacji zawartych w prognozie oddziatywania
na srodowisko zostat uzgodniony na podstawie art. 53 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tj. Dz. U. z 2021 r., poz. 247)
z wtasciwymi organami, o ktérych mowa w art. 57 i 58 ww. ustawy:

— z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska we Wroctawiu - pismo
nr WSI.411.435.2020.HL z dnia 30.10.2020 r.;
— z Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Legnicy - pismo

nrZNS.7011.17.2020.MR.11128 z dnia 02.11.2020 .

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu wnidst o sporzadzenie prognozy

oddziatywania na srodowisko ze szczegdlnym uwzglednieniem ponizszych zagadnien:

1) prognoza powinna w petnym zakresie odpowiada¢ wymaganiom wynikajagcym z art. 51
ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (tj. Dz. U. z 2021 r., poz. 247);

2) Informacje zawarte w prognozie winny by¢é opracowane stosownie do stanu
wspotczesnej wiedzy i metod oceny oraz dostosowane do zawartosci i stopnia
szczegotowosci projektowanego dokumentu;

3) Zgodnie z art. 52 ust. 2 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie
(...), prognoza winna uwzglednia¢ informacje zawarte w prognozach oddziatywania
na srodowisko sporzadzonych dla innych, przyjetych juz dokumentéw powigzanych
z przedmiotowym projektem;

4) Prognoza powinna okresla¢, analizowac i ocenia¢ wptyw sposobu zagospodarowania
terenu na:

— Srodowisko przyrodnicze rezerwatu przyrody ,Jezioro Koskowickie”, potozonego
w sgsiedztwie terendw objetych projektem zmiany planu,

— Zespoty przyrodniczo - krajobrazowe: kaki Ksigzece” ,Ztoty Las” ,Wysoczyzna
Taczalinska”, ,Debowa Dolina Kojszéwki”, potozone w sgsiedztwie terenéw objetych
projektem zmiany planu;

— Pomnik przyrody - drzewo gatunku dab szyputkowy Quercus robur, wystepujacy
w granicach obszaru opracowania,

— Stanowiska gatunkéw rodlin, objetych ochrong na podstawie rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowe;j
roélin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409) oraz Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2016 r., poz.
2183), wystepujace w rejonie terendw objetych projektem zmiany planu.

5) Ponadto prognoza powinna ocenia¢ oddziatywanie ustalen projektu zmiany planu
na wartosci krajobrazowe terenu oraz wskazywac zagrozenia dla mozliwosci zachowania
wartosci krajobrazu i dziatania majace a celu zapewnienie wfasciwe] ochrony
krajobrazéw i mozliwosci ich ksztattowania.

6) Prognoza powinna zawiera¢ oswiadczenie autora prognozy.
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Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Legnicy wnidst o sporzadzenie prognozy od-
dziatywania na srodowisko w zakresie zgodnym z art. 51 ust. 2 pkt. 1, pkt 2 i pkt 3 w zwigzku
z art. 52 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywa-
nia na srodowisko (tj. Dz. U. 2 2021 r., poz. 247).

Zakres prognozy oparty jest na wytycznych zawartych w art. 51 w/w ustawy (tj. Dz. U.
22021 r., poz. 247). Biorgc pod uwage powyzsze, prognoza obejmuje: opis, analize i ocene
aktualnego stanu funkcjonowania Srodowiska, ocene skutkéw realizacji ustalen
projektowanego dokumentu oraz okreslenie ewentualnych rozwigzann eliminujgcych
i ograniczajacych negatywne oddziatywania na srodowisko.

1.3. INFORMACJE O METODACH ZASTOSOWANYCH PRZY SPORZADZANIU
PROGNOZY

Sposéb opracowania oraz zawarto$¢ niniejszej prognozy odpowiadajg zapisom
zawartym w ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku
ijego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (tj. Dz. U. z 2021 r., poz. 247). Wszystkie informacje zawarte
w prognozie zostaty zweryfikowane w materiatach Zrédtowych. Postuzono sie danymi
dostepnymi publicznie oraz zasiegnietymi z drodze udostepniania informacji o srodowisku.
Wszystkie materiaty zrédtowe wymieniono ponizej:

1. Uchwata Rady Gminy Legnickie Pole Nr XVI/132/2020 z dnia 29 maja 2020 r., w spra-
wie przystgpienia do sporzadzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaréw w obrebie: Bartoszéw, Biskupice, Czarnkéw, Gniewomierz,
Koiszkéw, Koskowice, Ktebanowice, Legnickie Pole, Lubien, Mikotajowice, Nowa Wies
Legnicka, Raczkowa, Taczalin w gminie Legnickie Pole;

2. Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Legnic-
kie Pole - Uchwata Rady Gminy Legnickie Pole Nr1V.30.2019 z dnia 29 stycznia 2019 r,;

3. Program ochrony $rodowiska dla gminy Legnickie Pole - projekt;

4.  Statystyczne Vademecum Samorzadowca, Gmina wiejska Legnickie Pole, 2020 r.;

5. Inwentaryzacja Przyrodnicza Wojewddztwa Dolnoslgskiego - Miasto i Gmina Radkow,
Wroctaw 2005 r.;

6. Uchwata nr XLVI/1544/14 Sejmiku Wojewddztwa Dolnoslgskiego z dnia 12 lutego
2014 r. w sprawie uchwalenia Programu ochrony powietrza dla wojewddztwa dolno-
$laskiego (Dz. Urz. Woj. Doln. z dnia 25 lutego 2014 r. poz. 985).;

7. Uchwata nr XV/351/15 Sejmiku Wojewddztwa Dolnoslgskiego z dnia 29 pazdziernika
2015 r. w sprawie okreslenia Programu ochrony powierza dla strefy dolnoslaskiej
z uwagi na przekroczenie poziomdéw docelowych arsenu w powietrzu (Dz. Urz. Woj.
Doln. z dnia 6 listopada 2015 r. Poz. 4538);

8. Uchwata nr XV/353/15 Sejmiku Wojewddztwa Dolnoslaskiego z dnia 29 pazdziernika
2015 r. w sprawie okreslenia Planu dziatan krétkoterminowych z uwagi na ryzyko



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

wystapienia przekroczenia poziomdéw substancji w powietrzu (Dz. Urz. Woj. Doln.
zdnia

6 listopada 2015 r. poz. 4538);

Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Dolnoslaskiego, Uchwata
Nr XIX/482/20 Sejmiku Wojewddztwa Dolnoslaskiego z dnia 16 czerwca 2020 r.;
Wojewddzki Program Ochrony Srodowiska Wojewddztwa Dolnoslgskiego na lata
2008-2011 z uwzglednieniem lat 2012-2015, Zarzad Wojewddztwa Dolnoslaskiego
Uchwata Nr LIV/969/10 z dnia 29 kwietnia 2010 roku;

Sejmik Wojewddztwa Dolnoslaskiego, Strategia Rozwoju Wojewddztwa Dolnosla-
skiego do 2020 roku, Uchwata Nr XLVIII/649/2005 z dnia 30 listopada 2005 r.;

Mapa akustyczna drég krajowych na terenie wojewddztwa dolnoslaskiego, GDDKIA,
Poznan 2012r.;

Raport o stanie srodowiska w wojewddztwie dolnoslaskim w 2015 roku, Wojewddzki
Inspektorat Ochrony Srodowiska we Wroctawiu, Wroctaw 2015 r.:

Ocena stopnia zanieczyszczenia gleb w wojewddztwie dolnoslgskim na podstawie
wieloletnich badan monitoringowych WIOS Wroctaw - lata 2010 - 2015;

Ocena stopnia zanieczyszczenia gleb w wojewddztwie dolnoslaskim w 2017 roku,
WIOS Wroctaw 2018 r.;

Ocena stopnia zanieczyszczenia gleb w wojewddztwie dolnoslgskim w 2018 roku,
WIOS Wroctaw 2019 r.;

Klimat akustyczny w wybranych punktach wojewddztwa dolnoslaskiego w 2017 r.,
WIOS Wroctaw kwiecier 2018r.;

Roczna ocena jakosci powietrza w wojewddztwie dolnoslaskim. Raport wojewddzki
za rok 2018, WIOS Wroctaw 2018r.;

Ocena jakosci powietrza na terenie wojewddztwa dolnoslaskiego w 2018 roku, WIOS
Wroctaw 2019;

Ocena jakosci powietrza na terenie wojewddztwa dolnoslgskiego w 2019 roku, WIOS
Wroctaw 2020;

Ocena jakosci wéd podziemnych na obszarach uprzemystowionych, narazonych
na oddziatywanie punktowych Zrédet zanieczyszczen w wojewddztwie dolnoslgskim
w 2018 roku, WIOS we Wroctawiu 2018;

Ocena jakosci wéd podziemnych wojewddztwa dolnoslaskiego rok 2018, WIOS Wro-
ctaw 2019 r.;

Jan Marek Matuszkiewicz Regionalizacja geobotaniczna Polski, IGiPZ PAN, Warszawa
2008;

J. M. Matuszkiewicz ,Krajobrazy roslinne i regiony geobotaniczne Polski” PAN IGiPZ
Prace Geograficzne Nr 158 s. 87 - 90

Projekt korytarzy ekologicznych tagczacych Europejska Sieé Natura 2000 w Polsce; Wto-
dzimierz Jedrzejewski, Sabina Nowak, Krystyna Stachura, Michat Skierczynski, Robert
W. Mystajek, Krzysztof Niedziatkowski, Bogumita Jedrzejewska, Jan M. Wéjcik, Hanna
Zalewska, Matgorzata Pilot, Marcin Gérny, Rafat T. Kurek, Radostaw Slusarczyk; Zaktad
Badania Ssakéw Polskiej Akademii Nauk; Biatowieza 2011 r.;
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42.
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44,

Natura 2000 w planowaniu przestrzennym - rola korytarzy ekologicznych, podrecznik
metodyczny Ministerstwa Srodowiska, Warszawa listopad 2016 r.;

Strategiczna ocena oddziatywania na s$rodowisko w planowaniu przestrzennym,
red. Roman Bednarek, Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Poznan
2012 r,;

Statystyka Regionalna oraz Bank Danych Lokalnych Gtéwnego Urzedu Statystycznego;
Bilans Zasobow Kopalin i Wéd Podziemnych w Polsce wg stanu na 31 XII 2019 r. Mini-
sterstwo Srodowiska;

Atlas Podziatu Hydrograficznego Polski Seria Atlasy i monografie IMGW Warszawa
2005. Praca zespotowa pod kierunkiem Haliny Czarneckiej;

Mapa wrazliwosci wéd podziemnych na zanieczyszczenie 1: 500 000 Robert Duda, Sta-
nistaw Witczak, Anna Zurek, Krakéw 2011;

Przegladowa mapa osuwisk i obszaréw predysponowanych do wystepowania ruchéw
masowych w wojewddztwie dolnoslagskim” [PIG] - projekt Systemu Ostony Przeciw
Osuwiskowej SOPO;

Typy reziméw rzecznych w Polsce Dynowska I., Zesz. Nauk. UJ Pr. Geogr. 28, 1971;
Hydrografia regionalne Polski Wody Stodkie Tom | Panstwowy Instytut Geologiczny
pod red. B. Paczynskiego i A. Sadurskiego; Warszawa 2007;

W. Okotowicz, D. Martyn Rejony klimatyczne Polski Atlas geograficzny, Warszawa 1979
(w:) Alojzy Wo$ ,Klimat Polski” Wyd. Naukowe PWN Warszawa 1999.;

Bieszczad S., Sobota J. (red.): Zagrozenia, ochrona i ksztattowanie srodowiska
przyrodniczo - rolniczego, Wyd. lll, Wroctaw: Wyd. Akademii Rolniczej we Wroctawiu,
1999 r.;

Jarosz S.: Krajobrazy Polski i ich pierwotne fragmenty, Warszawa: Instytut Urbanistyki
i Architektury, 1954

Jozwiak M., Koztowski R.: Zintegrowany monitoring srodowiska przyrodniczego, Tom
I, Kielce: Wyd. UJK 2010;

Jozwiak M., Kowalkowski A.: Zintegrowany monitoring srodowiska przyrodniczego
w Polsce. Funkcjonowanie i Monitoring Geoekosystemdéw 2z uwzglednieniem
zanieczyszczenia powietrza, Kielce: Biblioteka Monitoringu Srodowiska, 2001;

Plan Urzadzania Lasu dla Nadles$nictwa Jugéw na okres od 1.01.2011 r.do 31.12.2020
r.: Elaborat, RDLP we Wroctawiu;

Plan Urzadzania Lasu dla Nadles$nictwa Jugdw na okres od 1.01.2011 r.do 31.12.2020
r.. Program Ochrony Przyrody, RDLP we Wroctawiu;

Plan Urzadzania Lasu dla Nadles$nictwa Jugdw na okres od 1.01.2011 r.do 31.12.2020
r.. Prognoza oddziatywania na srodowisko i obszary Natura 2000, RDLP we Wroctawiu;
Jan Marek Matuszkiewicz Regionalizacja geobotaniczna Polski, IGiPZ PAN, Warszawa
2008;

Projekt korytarzy ekologicznych taczacych Europejskg Sie¢ Natura 2000 w Polsce;
Wiodzimierz Jedrzejewski, Sabina Nowak, Krystyna Stachura, Michat Skierczynski,
Robert W. Mystajek, Krzysztof Niedziatkowski, Bogumita Jedrzejewska, Jan M. Wdjcik,
Hanna Zalewska, Matgorzata Pilot, Marcin Gérny, Rafat T. Kurek, Radostaw Slusarczyk;
Zaktad Badania Ssakéw Polskiej Akademii Nauk; Biatowieza 2011;

1



45. Dtugookresowa Strategia Rozwoju Kraju. Polska 2030. Trzecia Fala Nowoczesnosci;

46. Polityka energetyczna Polski do 2030 roku;

47. Krajowy Plan na rzecz energii i klimatu na lata 2021 - 2030;

48. Strategia Zrobwnowazonego Rozwoju Wsi, Rolnictwa i Rybactwa 2030;

49. Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry przyjety rozporzadzeniem
Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Odry (Dz. U.z 2016 r. poz. 1967);

50. Natura 2000 w planowaniu przestrzennym - rola korytarzy ekologicznych, podrecznik
metodyczny Ministerstwa Srodowiska, Warszawa listopad 2016 r.;

51. Strategiczna ocena oddziatywania na $srodowisko w planowaniu przestrzennym, red.
Roman Bednarek, Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Poznar 2012
r.;

52. Solon J., Borzyszkowski J., Bidtasik M., Richling A., Badora K., Balon J., Brzezinska -
Wojcik T., Chabudzinski k., Dobrowolski R., Grzegorczyk 1., Jadtowski M., Kistowski M.,
Kot R., Kraz P, Lechnio J., Macias A., Majchrowska A., Malinowska E., Migon P., Myga -
Pigtek U., Nita J., Papinska E., Rodzik J., Strzyz M., Terpitowski S., Ziaja W.: Physico-
geographical mesoregions of Poland: verification and adjustment of boundaries
on the basis of contemporary spatial data, Geographia Polonica 2018, Volume 91,
Issue 2, pp. 143-170.

2. USTALENIA PROJEKTOWANEGO DOKUMENTU ORAZ JEGO POWIAZANIA
Z INNYMI DOKUMENTAMI
2.1. POLOZENIE TERENOW OBJETYCH PROJEKTEM PLANU ORAZ STAN ICH
ZAINWESTOWANIA

Obszar objety opracowaniem potozony jest w gminie wiejskiej Legnickie Pole. Na teren
objety projektem zmiany planu sktada sie 27 terenéw wydzielonych granicami obszaru ob-
jetego planem, potozonych w 13 obrebach gminy, przedstawionych na 23 arkuszach.

powiat
legnicki

-

gmina
wiejska
Legnickie Pole

wojewodztwo
dolnoslgskie

Rysunek 2. Gmina Legnickie Pole na tle granic powiatu legnickiego (po prawej) oraz powiat legnicki
na tle granic wojewddztwa dolnoslaskiego (po lewej) [Zrodfo: Statystyczne Vademecum Samorza-
dowca, Gmina wiejska Legnickie Pole]
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Gmina Legnickie Pole ma rolniczy charakter. Od pétnocnego - zachodu graniczy
z miastem Legnica. Tutaj tereny sa najsilniej zurbanizowane. Na terenie gminy utworzono
Legnicka Specjalng Strefe Ekonomiczng - Podstrefe Legnickie Pole, do ktérych naleza wsie:
Bartoszow, Koskowice, Nowa Wies Legnicka oraz wie$ gminna Legnickie Pole.

W gminie funkcjonujg duze gospodarstwa rolne - z 621 gospodarstw, dwa gospo-
darstwa maja powierzchnie wigkszg niz 100 ha. Srednia powierzchnia gospodarstwa
rolnego w gminie wynosi 10,12 ha.

Sie¢ wodociggowa na terenie gminy wynosi 41,1 km. W sie¢ wodociggowa
wyposazonych jest 81,8% mieszkancéw gminy (ponizej sredniej dla powiatu legnickiego -
89,7%).

Dtugosc czynnej sieci kanalizacyjnej na terenie gminy wynosi 63 km. Z sieci korzysta
3497 oséb, co stanowi 67,8% mieszkancéw gminy (powyzej Sredniej dla powiatu
legnickiego - 66,2%).

Przez teren gminy przebiega linia elektroenergetyczna o napieciu 400kV relacji
Mikutowa - Czarna. Mieszkancy gminy Legnickie Pole zaopatrywani sg w energie elektryczna
przez sie¢ sredniego napiecia poprzez stacje transformatorowe SN 20/40 kV o tagcznej mocy
zainstalowanych transformatoréw wynoszacej 135,6 MW. Wszystkie miejscowosci na terenie
gminy posiadajg oswietlenie uliczne.

Dtugosc czynnej sieci gazowej ogdtem wynosi 33,3 tys. m, w tym 33181 m sieci prze-
sytowej i 129 m sieci rozdzielczej. Z sieci gazowej korzysta 1,1% ogdtu mieszkancéw gminy
(56 0sdéb). Przewiduje sie zaopatrzenie w gaz wiekszosci miejscowosci, poza Czarnkowem,
Koiszkowem i Makolicami, poprzez rozprowadzenie gazu za posrednictwem dwéch stagji
redukcyjnych pierwszego stopnia zlokalizowanych w Koskowicach i Ksieginicach.
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Rysunek 3. Tereny objete projektem planu na tle granic administracyjnych gminy Legnickie FPole
[Zrodto: Geoportal Krajowej Infrastruktury Informacji Przestrzennej]
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3% - = MALUSZOW

Rysunek 4. Tereny objete projektem planu - obreb Nowa Wies Legnicka i Koiszkow [Zrodfo: Geoportal
Krajoweyj Infrastruktury Informacji Przestrzennej]
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Rysunek 5. Tereny objete projektem planu - wsie: Raczkowa, Biskupice, Lubier, Czarnkow, Legnickie
Pole i Mikotajowice [Zrédto: geoportal Krajowej Infrastruktury Informacji Przestrzennej]
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Rysunek &. Tereny objete projektem planu - wsie: Bartoszow, Koskowice i Kfebanowice [Zrodfo:
geoportal Krajowej Infrastruktury Informacji Przestrzennej]
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Rysunek 7. Tereny objete projektem planu - wsie. Taczalin i Gniewomierz [Zrodfo: geoportal Krajowef
Infrastruktury Informacji Przestrzennej/
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2.2. ZAWARTOSC, GROWNE CELE | ZAKRES PROJEKTU PLANU

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, bedacy przedmio-
tem niniejszej ,Prognozy oddziatywania na srodowisko...”, stanowi realizacje Uchwaty Rady
Gminy Legnickie Pole Nr XVI/132/2020 z dnia 29 maja 2020 r., w sprawie przystgpienia
do sporzadzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaréw
w obrebie: Bartoszéw, Biskupice, Czarnkéw, Gniewomierz, Koiszkéw, Koskowice, Ktebano-
wice, Legnickie Pole, Lubien, Mikotajowice, Nowa Wies Legnicka, Raczkowa, Taczalin w gmi-
nie Legnickie Pole.

Celem planu jest doprowadzenie do zgodnosci z obowigzujgcym studium, na tere-
nach, dla ktérych wystepuje duza presja urbanistyczna.

Sporzadzenie planu jest tez konieczne ze wzgledu na wejscie w zycie ustawy z dnia
20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych (t.j. Dz. U z 2020 r., poz. 981
ze zm.). Czesci terendw objetych zmiang planu znajduje sie w strefie oddziatywania
elektrowni wiatrowej Taczalin. W ustawie w przepisach przejsciowych pozostawiono
mozliwos$¢ uchwalenia nowych planéw miejscowych przez okres 36 miesiecy od dnia wejscia
w zycie ustawy ww.z dopuszczeniem zabudowy mieszkaniowej w odlegtosci réownej
lub wiekszej od dziesieciokrotnosci wysokosci elektrowni wiatrowej mierzonej od poziomu
gruntu do najwyzszego punktu budowli, wliczajagc elementy techniczne, w szczegdlnosci
wirnik wraz z fopatami (catkowita wysokos¢ elektrowni wiatrowej).

Projekt planu wyznacza tereny o réznym przeznaczeniu lub réznych zasadach zagospodaro-
wania:
— MN.1 do MN.19 - tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej:
e minimalny udziat powierzchni biologicznie czynnej dla dziatki budowlanej:
40%;
¢ maksymalna intensywnos¢ zabudowy dziatki budowlanej: 0,5;
¢ maksymalna wysokos¢ zabudowy dla budynkéw i budowli: 11,0 m;
—  MNU.1 do MNU.3 - tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i ustugowej:
e minimalny udziat powierzchni biologicznie czynnej dla dziatki budowlane;j:
30%;
e maksymalna intensywnos¢ zabudowy dziatki budowlanej: 0,6;
e maksymalna wysokos¢ zabudowy dla budynkéw i budowli: 12,0 m;
— UP - tereny ustug publicznych:
e minimalny udziat powierzchni biologicznie czynnej dla dziatki budowlane;j:
10%;
¢ maksymalna intensywnos¢ zabudowy dziatki budowlanej: 1,0;
¢ maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla budynkéw i budowli: 15,0 m;
— US.1 - tereny ustug sportu:
e minimalny udziat powierzchni biologicznie czynnej dla dziatki budowlanej:
30%;
¢ maksymalna intensywnos$¢ zabudowy dziatki budowlanej: 0,5;
e maksymalna wysokos¢ zabudowy dla budynkéw i budowli: 10,0 m;
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PU.1 - tereny zabudowy produkcyjnej i ustugowej:
e minimalny udziat powierzchni biologicznie czynnej dla dziatki budowlanej:
10%;
e maksymalna intensywnos¢ zabudowy dziatki budowlanej: 1,0;
e maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla budynkéw: 18,0 m;
PU.2 - tereny zabudowy produkcyjnej i ustugowej:
e minimalny udziat powierzchni biologicznie czynnej dla terenu: 10%;
e maksymalna wysokos¢ zabudowy dla budowli: 18,0 m;
e zakaz lokalizacji budynkdw;
RM.1 do RM.6 - tereny zabudowy zagrodowej:
e minimalny udziat powierzchni biologicznie czynnej dla dziatki budowlane;:
40%;
e maksymalna intensywnos¢ zabudowy dziatki budowlanej: 0,35;
e maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla budynkéw: 12,0 m;
e maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla budowli: 15,0 m;
R.1 do R.2 - tereny uzytkéw rolnych:
e minimalny udziat powierzchni biologicznie czynnej dla terenu: 75%;
e maksymalna wysokos¢ budowli: 15,0 m;
RE.1 do RE.2- tereny ekstensywnych uzytkéw rolnych:
e minimalny udziat powierzchni biologicznie czynnej dla terenu: 95%;
e maksymalna wysokos$¢ budowli: 10,0 m;
ITe - tereny infrastruktury technicznej z zakresu zaopatrzenie w energie elektryczna:
e minimalny udziat powierzchni biologicznie czynnej dla terenu: 0,1%;
¢ maksymalna wysokos¢ zabudowy dla budowli: 30 m.

Istotne z punktu niniejszego dokumentu sg informacje:

e W zakresie dopuszczalnych poziomdw hatasu:

a.

b.

tereny przeznaczone pod zabudowe mieszkaniowg - wyznaczone w planie miejsco-
wym tereny, oznaczone symbolami: MN,

tereny przeznaczone na cele mieszkaniowo-ustugowe - wyznaczone w planie miej-
scowym tereny, oznaczone symbolami: MNU, RM,

tereny przeznaczone pod budynki zwigzane ze statym lub czasowym pobytem
dzieci i mtodziezy - wyznaczone w planie miejscowym tereny, oznaczone symbo-
lami: UP;

e Na terenie objetym planem wprowadza sie zakaz lokalizacji przedsiewzie¢ mogacych
zawsze znaczgco oddziatywac na srodowisko, zgodnie z przepisami odrebnymi z zakresu

prawa ochrony srodowiska oraz przepisami wykonawczymi wskazujgcymi rodzaje przed-

siewzie¢ mogacych potencjalnie i zawsze znaczaco oddziatywad na srodowisko. Zakaz nie

dotyczy obiektéw liniowych.

e Projekt planu przewiduje tez mozliwos¢ budowy, rozbudowy i przebudowy sieci infra-

struktury technicznej oraz obiektéw i urzgdzen zwigzanych z infrastruktura techniczng na

obszarze objetym planem, stosownie do warunkéw wynikajacych ze szczegdtowych roz-

wigzan technicznych i przepiséw odrebnych:
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uktadu komunikacyjnego
gospodarki wodnej,
gospodarki sciekowej,
energie elektryczna,
zaopatrzenia w gaz,
gospodarki odpadami.

2.3. POWIAZANIA PROJEKTU PLANU Z INNYMI DOKUMENTAMI

Farma Wiatrowa Taczalin

Farma Wiatrowa Taczalin sktada sie z 22 turbin wiatrowych. Turbiny wiatrowe typu Repower
MM92 / 2,05 MW wraz z drogami dojazdowymi, placami montazowymi, siecig kablowag SN
i WN 110 kV na odcinku 6 km. Dane techniczne:

Model turbiny: Repower MM92,

Moc znamionowa: 2,05 MW kazda,

Srednica wirnika: 92,5 m,

System kontroli mocy: electrical pitch,

Predkos¢ rozruchowa wiatru: 3 m/s,

Roboczy zakres predkosci wiatru: 3-24 m/s,
Obrotowa predkos$¢ nominalna wiatraka: 7,5-15 rpm.

W mysl ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych (10H) na obszar planu od-

dziatuje kilkanascie istniejgcych elektrowni wiatrowych, na ktérg sktada sie farma wiatrowa

Taczalin potozona poza granicami zmiany planu. Podstawg wyznaczenia strefy oddziatywa-
nia jest ustawa z dnia 20 maja 2016 roku o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych
(t.j. Dz. U.z 2020 r. poz. 981 ze zm.).

Fotografia 1. Farma Wiatrowa Taczalin [fotografia: Michat Mandziuk Neopolis, 2020 r.]
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Zgodnie z ww. ustawg odlegtos¢ miedzy elektrownig wiatrowg a budynkiem
mieszkalnym (albo budynku o funkcji mieszkalnej, w sktad, ktérego wchodzi funkcja
mieszkaniowa) musi by¢ rowna lub wieksza od dziesieciokrotnosci wysokosci elektrowni
wiatrowej mierzonej od poziomu gruntu do najwyzszego punktu budowli, wliczajac
elementy techniczne, w szczegdlnosci wirnik wraz z topatami (catkowita wysokos¢ elektrowni
wiatrowej). Powyzsze ustalenia uzasadnia sie w literaturze dotyczacej tematu, czestymi
awariami turbin wiatrowych, ktére prowadzg do pozaru. Wysokos¢ turbiny uniemozliwia
uzycie standardowego sprzetu gasniczego, dlatego zadaniem strazy pozarnej jest na ogot
tylko wyznaczenie strefy bezpiecznej iniedopuszczenie do przebywania w niej ludzi,
ewentualnie gaszenie pozaréw wtérnych wzniecanych na ziemi. Dla bezpieczenstwa
zatozono wiec strefe 10-krotnosci wysokosci wiezy. W granicach strefy ochronnej
oddziatywania elektrowni wiatrowych zamyka sie tez obszar negatywnego oddziatywania
elektrowni wiatrowych z uwagi na przekroczenie dopuszczalnych wartosci hatasu.

Fotografia 2. Farma Wiatrowa Taczalin [fotografia: Michat Mandziuk Neopolis, 2020 r.]

Przyczyng pozaru sg gtéwnie wytadowania atmosferyczne podczas gwattownych burz.
Powazne zagrozenie stanowig wodwczas ptongce elementy, ktére wraz z wiatrem
przenoszone sg na duze odlegtosci i moga stanowic zrédto pozardéw wtérnych. Pozar turbin
wiatrowych jest zdarzeniem trudnym do ugaszenia.

Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Legnickie
Pole, przyjetego uchwatg nrVI.30.2019 z dnia 29 stycznia 2019 r. Rada Gminy Legnickie Pole

Zmiany projektowanego dokumentu uwzgledniajg wnioski mieszkarncéw gminy zgtaszane
od 2015 roku. Nowelizacja studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania prze-
strzennego uwzglednia zmiany w zagospodarowaniu przestrzennym, stad Rada Gminy Le-
gnickie Pole mogta podjgé uchwate intencyjng w sprawie zmiany planu.
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Tabela 1. Wyrys z obowigzujacego studium uwarunkowarn i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego gminy Legnickie Pole

L.p. Wyrys ze studium Projekt planu
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Rysunek 8. Tereny objete zmiana planu - obecne zagospodarowanie terenu [Zrodfo. geoportal
Krajoweyj Infrastruktury Informacji Przestrzennej]

3. ANALIZA | OCENA ISTNIEJACEGO STANU SRODOWISKA

3.1. CHARAKTERYSTYKA TERENU POD KATEM SYSTEMU POWIAZAN
PRZYRODNICZYCH

~ Korytarze ekologiczne ~

W strukturze krajobrazu ekologicznego stanowigcego mozaike wielu réznych
ekosystemdéw wyrdznia sie wezty ekologiczne. Sg to ekosystemy, ktére reprezentuja
najwyzsze wartosci srodowiska przyrodniczego, odgrywaja najwazniejszg role ze wzgledu
na réznorodnos$é, zageszczenie gatunkdw, naturalnos$c i stabilnosé. Wezty ekologiczne
powigzane s3 miedzy sobg korytarzami ekologicznymi lub w skali lokalnej ciggami
ekologicznymi, umozliwiajgcymi ich zasilanie poprzez bardziej intensywny przeptyw materii,
energii i informacji genetycznej. Korytarz ekologiczny nie jest formg ochrony przyrody
i nie podlega ochronie na mocy prawa. Jednak jego funkcjonowanie konieczne
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jest do zachowania ciggtosci i integralnosci sieci Natura 2000. Z dyrektywy siedliskowej
nie wynika, aby obowigzek zachowania struktury i funkcji (m.in. ekologicznych) dotyczyt
samych obszaréw Natura 2000. Gdy ich istnienie jest konieczne dla zachowania siedlisk
i gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, odpowiednia struktura
i funkcje powinny byc¢ utrzymane takze na obszarach nieobjetych ochrong prawng w ramach
sieci Natura 2000, a szczegdlnie w obrebie korytarzy ekologicznych taczacych obszary
N2000 (M. Kistowski, M. Pchatek 2009). Funkcje takich korytarzy petnig mato przeksztatcone
przez cztowieka doliny rzek i ciekéw, strefy zadrzewien i zakrzewien $rédpolnych

Prusice I

\

Trzebnica

lub wydtuzone kompleksy lesne.

iki Slaskie

powiat
legnicki

Sroda Slaska

poviar
sredzki

St/rzegam

Rysunek 9. Przebieg gfcdwnych korytarzy ekologicznych w rejonie gminy Legnickie Pole [Projekt
korytarzy ekologicznych faczacych Europejska Siec Natura 2000 w Polsce Wtodzimierz Jedrzejewski,
Sabina Nowak, Krystyna Stachura, Michat Skierczyriski, Robert W. Mystajek, Krzysztof Niedziatkowski,
Bogumita Jedrzejewska, Jan M. Wqjcik, Hanna Zalewska, Matgorzata Pilot, Marcin Gorny, Rafat T.
Kurek, Radostaw §/usarczyk,' Zaktad Badania Ssakow Polskiej Akademii Nauk, Biatowieza 2011]

W rejonie gminy brak gtéwnych korytarzy ekologicznych. Brak tu duzych komplek-
sow lesnych oraz dolin rzecznych zapewniajacych droznoéc i dobry przeptyw materii i ener-
gii.

Wazne z punktu widzenia niniejszego opracowania sg korytarze rangi lokalnej
stanowigce doliny ciekéw wodnych - korytarz migracji flory, fauny i materii oraz zadrzewienia
i zakrzewienia $rédpolne, przydrozne i nadwodne.

29



~ Formy ochrony przyrody ~

W granicach gminy Legnickie Pole oraz w jego sasiedztwie brak duzych powierzchniowo

form ochrony przyrody. Najblizej potozone to:

e obszar Natura 2000 Géry i Pogérze Kaczawskie PLH020037 - ponad 9 km (od granic
arkusza 6),

e obszar Natura 2000 Patnéw Legnicki PLH020052- ok. 6,5 km (od granic arkusza 1),

e obszar Natura 2000 tegi Odrzanskie PLC020002 - ponad 13 km (od granic arkusza 10),

e obszar Natura 2000 tegi Odrzanskie PLB020008 - ponad 14 km (od granic arkusza 10),

e Park Krajobrazowy Chetmy - ok. 8 km od granic Parku i 6 km od granic otuliny Parku (od
granic arkusza 6) oraz

e Obszar Chronionego Krajobrazu Dolina Odry - ok. - ponad 13 km (od granic arkusza

10).
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Ziotoryja . ~
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Rysunek 10. Granice projektu planu na tle form ochrony przyrody [Zrédfo: Generalna Dyrekcja
Ochrony Srodowiska]

Na terenie gminy Legnickie Pole powotano liczne formy ochrony przyrody - rezerwat
przyrody, zespoty przyrodniczo - krajobrazowe i pomniki przyrody. Jeden z pomnikdéw
przyrody potozony byt w granicach projektu planu - na terenie znajdujgcym sie na arkuszu
5 - drzewo gatunku dab szyputkowy Quercus robur.
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Rysunek 11. Formy ochrony przyrody na terenie gminy Legnickie Pole - rezerwat przyrody oznaczono
kolorem pomarariczowym, zespoly przyrodniczo - krajobrazowe - kolorem zielonym, pomniki
przyrody oznaczono symbolem kofa (zielona kropka), tereny objete zmiang planu - wypetnione
czarnym kolorem z nadana numeracja [zrédfo: Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska]

Rysunek 12. Pofozenie terenu objetego zmiana planu wzgledem wykazanych pomnikow przyrody
oraz granic zespofu przyrodniczo - krajobrazowego "Debowa Dolina Kojszdwki" [Zrédfo: Generalna
Dyrekcja Ochrony Srodowiska]
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~ Pomniki przyrody ~

Na terenie znajdujgcym sie na arkuszu 5 tj. w obrebie Koiszkéw wystepowato drzewo

gatunku dab szyputkowy Quercus robur, bedace pomnikiem przyrody (kod
PL.ZIPOP.1393.PP.020952.743). Prace terenowe wykazaty brak tego obiektu.

Rysunek 13. Lokalizacja pomnika przyrody PL.ZIPOR 1393.PR020952. 743 na terenie zmiany projektu
planu - w obrebie Koiszkow [Zrodfo: Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska]

Fotografia 3. Miejsce, gdzie powinien wystepowac¢ pomnik przyrody [fot.: Michat Mandziuk Neopolis,
2020 r.]
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Fotografia 4. Miejsce, gdzie powinien wystepowac¢ pomnik przyrody [fot.: Michat Mandziuk Neopolis,
2020 r]

Fotografia 5. Miejsce, gdzie powinien wystepowac¢ pomnik przyrody [fot.: Michat Mandziuk Neopolis,
2020 r.]
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~ Rezerwat przyrody ,Jezioro Koskowickie” ~

Rezerwat przyrody ,Jezioro Koskowickie” potozony jest w odlegtosci 110 m od naj-
blizszych granic zmiany planu (arkusz 8). Najblizej granic rezerwatu potozone sg zmiany
przedstawione na arkuszu nr: 7,8,9i 10 (ryc. 14).

Celem ochrony przyrody w rezerwacie jest zachowanie ze wzgleddéw przyrodni-
czych, naukowych, dydaktycznych, krajobrazowych i turystycznych naturalnego zbiornika
wodnego z bogata, legowa populacjg ptakéw wodno-btotnych, chronionymi gatunkami
ryb, duzym zbiorowiskiem szuwarowym i dobrze wyksztatconym zespotem narecznicy btot-
nej i oczeretu jeziornego. Dla rezerwatu obowigzuje Zarzgdzenie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska we Wroctawiu z dnia 26 czerwca 2015 r. w sprawie rezerwatu przyrody
"Jezioro Koskowickie" (Dz. Urz. Wojewddztwa Dolnoslgskiego z 2015 r. poz. 2783 ze zm.).

%

Rysunek 14. Tereny objete zmiang planu (kolorem czerwonym) oraz obszar rezerwatu przyrody
~Jezioro Koskowickie” [Zrodto: Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska]

Rezerwat obejmuje obszar wéd, pastwisk i trzcinowisk o catkowitej powierzchni 63,79 ha
i w catosci znajduje sie na terytorium gminy Legnickie Pole.

Dla zabezpieczenia wartosci przyrodniczych rezerwatu przyrody ,Jezioro Koskowickie”
od strony zachodniej oraz potudniowo-wschodniej przy rezerwacie wyznaczona zostata otu-
lina o powierzchni 22,27 ha.
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~ Zespoty przyrodniczo - krajobrazowe ~

Na terenie gminy Legnickie Pole ustanowiono szes¢ zespotdéw przyrodniczo - krajobrazo-
wych Uchwatg Nr XlI/66/2004 Rady Gminy Legnickie Pole z dnia 25 lutego 2004 roku
W sprawie uznania szesciu zespotédw przyrodniczo-krajobrazowych (Dz. Urz. Woj. Doln.
Z 2004 r. Nr 63, poz. 1262):

e Wysoczyzna Taczalinska

e Mokradta Gniewomierskie

e Zloty Las

e takiKsigzece

e Dolina Uszewicy

e Debowa Dolina Kojszéwki.

Wysoczyzna Taczalinska'

Powierzchnia zespotu wynosi ok. 140ha. Chroniony fragment obejmuje serie wzgdrz more-
nowych rozciggajacych sie w kierunku wschéd-zachéd pomiedzy miejscowosciami Taczalin,
Ktebanowice i Rogoznik.

Jeden z kilku mato znanych obiektéw w okolicy Legnicy, ktéry obejmuje szczytowe partie
moreny porosnietej lasem i licznymi zakrzaczeniami. Do najwazniejszych atrakcji tego ob-
szaru nalezy seria pomnikéw przyrody, w tym kilka unikatéw na skale wojewddztwa oraz
wiele drzewiastych form gtogéw. Catos$é otoczona jest jednym z najwiekszych parkéw wia-
trowych w wojewddztwie. Obszar pofozony na zachodnim kraricu Wysoczyzny Sredzkiej
w obrebie mezoregionu Réwniny Wroctawskiej, przy granicy z Réwning Legnicka. Chro-
niony fragment obejmuje serie wzgdrz morenowych rozciggajacych sie w kierunku wschod-
zachéd pomiedzy miejscowosciami Taczalin, Ktebanowice i Rogoznik. Czeé¢ obejmuje od-
dziaty lesne 335 i 335A nadlesnictwa Legnica. Wysoczyzna tworzy niewielki grzbiet o dtugo-
$ci 3,5 km wywyzszajacy sie sposrdéd pofalowanej réwniny morenowo-sandrowej. Zbudo-
wany jest watu morenowego, bedgcego efektem akumulacji materiatu transportowanego
przez ruchy lodowca. W pétnocno-zachodniej czesci znajduje sie wzgdrze Czyzyk (163 m
n.p.m.), ktére tagczy sie poprzez ptaski grzbiet z najwyzszym wzniesieniem terenu, gora
Grzmiaca (167 m n.p.m.). We wschodniej czesci wystepuja liczne doty i dolinki bedgce efek-
tem po dawnych wyrobiskach piasku i zwiru.

' Opis obiektu pochodzi z oficjalnej strony Urzedu Gminy Legnickie Pole
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WysoczyznaTaczalinska
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Rysunek 15. Tereny objete zmiana planu w rejonie zespotu przyrodniczo - krajobrazowego
Wysoczyzna Taczaliriska” [Zrodfo: Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska]

Mokradta Gniewomierskie

Zespdt Przyrodniczo-Krajowbrazowy "Mokradta Gniewomierskie" utworzono w celu
ochrony i zachowania cech charakterystycznych krajobrazu naturalnego, uksztattowanego
przez sity natury, siedlisk roslin i zwierzat. Zesp ot potozony jest na zachdd od Gniewomierza.

Ztoty Las?

W XIV w. w okolicach Legnickiego Pola rozpoczeta sie wielka akcja osadzania kopaczy, kto-
rzy zajeli sie rozpoznaniem tutejszego terenu i rozpoczeli prace gdrnicze zwigzane z wydo-
bywaniem ztota. Ptyngca w tym miejscu rzeka Wierzbiak znana byta ze swoich ztotonosnych
piaskow. Na przestrzeni pieédziesieciu lat w najblizszej okolicy powstato ponad tysigc szy-
béw wraz z infrastrukturg. O intensywnosci wydobycia tego cennego kruszcu najlepie;
$wiadczy fakt, ze w szczytowym okresie rozwoju gdrnictwa kopalnie w okolicach Legnic-
kiego Pola i Mikotajowic staty sie gtdwnym dostawca ztota dla mennicy ksigzecej w Legnicy,
ktora byta w tym czasie jednym z najprezniej dziatajgcych warsztatéw mincerskich w Europie.
Ztote zagtebie w okolicach Legnickiego Pola do zycia prébowano przywrécié jeszcze w XIX
wieku. Jednak okazato sig, ze eksploatacja na skale przemystowa jest nieoptacalna. Potwier-
dzenie tego stanu znajdujemy w wynikach powierzchniowych badan rekonesansu

2 Opis obiektu pochodzi z oficjalnej strony Urzedu Gminy Legnickie Pole
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archeologicznego przeprowadzonego w pierwszej potowie lat osiemdziesigtych XX wieku
przez Wojewddzki Osrodek Konserwatorsko Archeologiczny we Wroctawiu.

taki Ksigzece

Zespot Przyrodniczo-Krajobrazowy "kaki Ksigzece" utworzono w celu ochrony i zachowania
cech charakterystycznych krajobrazu naturalnego, uksztattowanego przez sity natury, sie-
dlisk roslin i zwierzat. Obiekt potozony jest pomiedzy Lubieniem, a Strachowicami w kie-
runku wschodnim od Lubienia.

Dolina Uszewicy

Zespot Przyrodniczo-Krajobrazowy "Dolina Uszewicy" utworzono w celu ochrony i zachowa-
nia cech charakterystycznych krajobrazu naturalnego, uksztattowanego przez sity natury, sie-
dlisk roslin i zwierzat. Ochrona objeto lasy i faki pociete wawozami potozone na wschdéd

od Czarnkowa.
|

% Laki Ksigzece

Dolina Uszewicy

Debowa Dolina Kojszowki?

Obszar potozony jest w potudniowo-wschodniej czesci Réwniny Chojnowskiej przy granicy
z Réwning Legnicka. Dokfadniej obejmuje pasy zadrzewien wzdtuz potoku Kojszkéwka oka-
lajgc od pdtnocy i zachodu miejscowosé Koiszkdw w gminie Legnickie Pole (jej potudniowo-
zachodnim fragmencie), okoto 2,5 km na potudnie od zabudowan miasta Legnica. Teren
obejmuje w wiekszosci grunty gminne i prywatne, rozciggajac sie szerokim pasem wzdtuz
potoku od granicy powiatu legnickiego po zbiornik wodny we wschodniej czesci Koiszkowa.

% Opis obiektu pochodzi z oficjalnej strony Urzedu Gminy Legnickie Pole
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Zespot przyrodniczo-krajobrazowy obejmuje nie tylko potok ale takze przylegajace do
niego dwa zbiorniki wodne. Sama Kojszéwka stanowi prawobrzezny doptyw rzeczki Wierz-
biak, bedacej z kolei doptywem Kaczawy na wysokosci Patnowa Legnickiego.

3.2. WALORYZACJA FAUNISTYCZNA | FLORYSTYCZNA

Pod wzgledem geobotanicznym [Matuszkiewicz J. M. 2008] przedmiotowy teren po-
tozony jest w prowincji Srodkowoeuropejskiej, podprowincji Srodkowoeuropejskiej Wiasci-
wej (Dziat B), Dziale Brandenbursko - Wielkopolskim (B), Krainie Dolnoslgskiej (B.1.), Okregu
Legnicko - Brzeskim (B.5.1.) i podokregu Legnickim (B.5.1.a).

Dziat Brandenbursko-Wielkopolsk* nalezy do Podprowincji Srodkowoeuropejskiej Wia-
Sciwej. Jego ogdlny zasieg odpowiada w przyblizeniu w Polsce zasiegowi srodkowoeuro-
pejskich graddéw zespotu Galio-Carpinetum na nizu. Na pdtnocy zasieg dziatu przebiega
od granicy panstwa na zachodzie po linii oddzielajgcej z Dziatem Pomorskim, do doliny
Brdy na wschodzie. Wschodnia granica biegnie zachodnim brzegiem doliny Brdy, na za-
chéd od Bydgoszczy, zachodnim brzegiem pradoliny Wisty mniej wiecej po Gostynin,

* Opis stanowi fragment J. M. Matuszkiewicz ,Krajobrazy roslinne i regiony geobotaniczne Polski” PAN
IGiPZ Prace Geograficzne Nr 158
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a dalej pod towicz, gdzie przybiera kierunek potudniowo-zachodni, mniej wiecej po linii:
Ozorkéw — Zdunska Wola — na wschéd od Kepna. Dalszy jej przebieg opiera sie na krawedzi
wyzyn matopolskich i §laskich po linii: Kluczbork —Olesno —Lubliniec —Miasteczko Slaskie —
Strzelce Opolskie—Krapkowice nad Odra i dalej brzegiem doliny Odry ku potudniowemu-
wschodowi do granicy panstwa.

Potudniowo-Zachodnig rubiez Dziatu Brandenbursko-Wielkopolskiego stanowig Sudety,
przy czym poza dziatem znajdujg sie nie tylko wiasciwe Sudety, lecz takze i ich przedgdrza.
Rozdziatu dokonano mniej wiecej po linii: Opawa — Prudnik — Nysa — Strzelin — Jawor —
Ztotoryja — Zgorzelec. Poza gra-nicami Polski omawiany dziat obejmuje tereny Brandenbur-
gii, Dolnych tuzyc, czesci Saksonii i Turyngii na wschéd od gor Harcu i Lasu Turyngskiego.

Ujmujac ogdlnie roslinnosé strefowg Dziatu Brandenbursko-Wielkopolskiego stwierdza
sie, ze dominujace sa lasy liSciaste klasy Querco-Fagetea, reprezentowane gtéwnie przez
zwigzek Carpinion, w mniejszym stopniu przez zwigzek Fagion, jeszcze rzadziej przez zwia-
zek Quercion petraeo-pubescentis. Obok nich na ubozszych siedliskach wystepuja acido-
filne dabrowy typu ,atlantyckiego" z klasy Quercetea robori petraeae oraz ogdlnie konty-
nentalne bory sosnowe (cho¢ reprezentowane tu przez ,suboceaniczne" postaci, na przy-
ktad zespdt Leucobryo-Pinetum z klasy Vaccinio-Piceetea zwiazku Dicrano-Pinion.

W poréwnaniu z innymi dziatami Prowincji Srodkowoeuropejskiej Dziat Brandenbur-
sko-Wielkopolski wyrdznia sie specyfika zbiorowisk gragdowych, ktére naleza do zespotu Ga-
lio-Carpinetum, podczas gdy w innych dziatach badz do Stellario-Carpinetum, badz do Tilio-
Carpinetum. Zbiorowiskiem charakterystycznym dla tego dziatu jest zespdt acidofilnego
lasu debowego Calama-grostio-Quercetum.
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Rysunek 16. Potozenie projektu zmiany planu pod wzgledem podziatu geobotanicznego [Zrodfo: J.M.
Matuszkiewicz 2008]
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Na obszarze Dziatu Brandenbursko-Wielkopolskiego dominujg dwa typy krajobra-
z6w roslinnych: krajobraz gragdowy zwigzany gtéwnie z obszarami wysoczyzn morenowych
lub réwnin zastoiskowych z gliniastym lub ilastym podtozem, oraz krajobraz boréw i boréw
mieszanych zajmujacy réwniny sandrowe oraz tarasy akumulacji rzecznej, szczegdlnie w pra-
dolinach, z pod-tozem piaszczystym. Na stosunkowo niewielkich obszarach, w szczegdlnosci
w poréwnaniu z Dziatem Pomorskim, wystepuja krajobrazy z wiekszym udziatem laséw bu-
kowych. Nieznaczny jest tez, zwtaszcza w zestawieniu z Dziatem Mazowiecko-Poleskim przy-
legajacym od wschodu, udziat krajobrazéw z dgbrowami swietlistymi. Stosunkowo znaczng
role w omawianym dziale odgrywaja krajobrazy tegowe, to jest krajobraz dolinowych tegéw
jesionowo-wigzowych i krajobraz tegdw jesionowo-olszowych, co ma zwigzek z rozlegtymi
pradolinami przebiegajgcymi réwnoleznikowo przez ten obszar.

Kraina Dolnoslaska odrdéznia sie od innych:

— brakiem dabroéw swietlistych zespotu Potentillo albae-Quercetum;,

— wystepowaniem buczyn na nielicznych stanowiskach;

— zdecydowang przewaga Calamagrostio-Quercetum nad Querco-Pinetum na siedli-
skach boréw mieszanych;

— pojawianiem sie na siedliskach boréw wilgotnych zespotu Calamagros-tio villosae-
Pinetum, nie wystepujacego w innych krainach omawianego dziatu.

Teren gminy Legnickie Pole charakteryzuje typowy krajobraz polodowcowy, tagod-
nie sfalowany, lekko opadajacy w kierunku pétnocno-zachodnim o ogdlnie nizszych wyso-
kosciach bezwzglednych i wyraznie mniejszych nachyleniach zboczy. Wystepuja tu liczne
pagorkowate wzniesienia, nadajgce uksztattowanie terenu charakter réwniny pagérkowate;.
Wiegksza czesé obszaru lezy na linii, ktérego lite skaty sg przykryte osadami trzeciorzedowymi
i czwartorzedowymi do 100 m migzszosci. Zaznacza sie wptyw litologii podtoza, co prezen-
tuje sie prawie "krawedziowym" przejSciem od Wzgdrz Strzegomskich do Réwniny Jawor-
skiej i jest najlepiej widoczne w okolicach miejscowosci Gniewomierz i Legnickie Pole.

Lasy zajmujg niewielka powierzchnie i wystepujg w formie drobnych rozrzuconych
obszaréw (2,8%). Najwiekszy kompleks lesny w gminie Legnickie Pole znajduje sie pomie-
dzy Legnickim Polem a Mikofajowicami.

kaki rozciggajace sie po potudniowo-wschodnie stronie Jeziora Koskowickiego sta-
nowig miejsce zerowania nietoperzy: mroczka péznego, nocka Natterera i nocka rudego.
Stanowiska nietoperzy zidentyfikowano takze we wschodniej czesci wsi Koskowice - karlika
malutkiego i gacka brunatnego.

Najwiecej cennych przyrodniczo stanowisk, w tym chronionych gatunkéw roslin
i zwierzat wystepuje w rejonie Jeziora Koskowickiego. Z ptakéw wystepujg: perkozek dwu-
czuby, perkoz rdzawoszyi zausznik, bgk, bgczek i gegawa. Dos¢ liczne stanowiska gatunkéw
zwierzat, w tym ptakdw, wigzg sie z wiekszym kompleksem lesnym porastajgcym pdtnocne
zbocze watu czotowo morenowego. Gniazduja tam takie gatunki ptakow, jak: dzieciot zie-
lony, kruk, puszczyk, przepidrka, swistunka, muchotéwka szara.

Na terenach osadniczych wsi znajdujg sie takze stanowiska i gniazda ptakéw, np. bo-
ciana biatego. Jego zerowiska obejmuja pola i faki na roztogach wsi. Z osadnictwem i krajo-
brazem rolniczym zwigzane sg ponadto takie gatunki ptakéw, jak: btotniak takowy, pustutka,
sierpowka, kukutka, pdjdzka, dzieciotek, pliszka zoétta, pliszka siwa i klgskawa. Obecnosci
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ptakow wsrdd pdl sprzyjaja takze wszelkie zadrzewienia, zakrzewienia, a nawet miedze,
ktére takze wzbogacaja strukture przyrodnicza obszardéw.

Na terenie gminy najcenniejszym obszarem jest obszar Jeziora Koskowickiego, gdzie
wystepujg populacje legowe ptactwa wodno-btotnego (ok. 30 gatunkdw), w tym btotniak
stawowy, czajka, czernica, tyska, perkozek, poklaskwa, swiergotek tgkowy, remiz, jak réwniez
ok. 20 gatunkoéw ryb: ukleja, amur, ciernik, karas srebrzysty, karas, jazgarz, stonecznica, san-
dacz, totpyga biata, wzdrega, kietb, lin, karp, ptoé, krap, leszcz, szczupak, okon, sum
oraz rozpior. Wystepuja tu réwniez liczne gatunki nietoperzy: borowiec wielki, gacek, karlik,
mroczek pdzny i Natterera, nocek rudy. W ptyngcych wodach powierzchniowych spotykane
sq lipienie i pstragi.

Na terenie gminy wystepujg stanowiska roslin i zwierzat rzadkich oraz objetych
ochrona prawng, spotykane gtéwnie na terenach podmoktych w dolinach ciekéw natural-
nych oraz zbiornikéw wodnych.

Na podstawie inwentaryzacji przyrodniczej, przeprowadzonej w latach 1997-1998
na terenie gminy stwierdzone zostato wystepowanie gatunkéw podlegajacych Scistej ochro-
nie: jeden gatunek wymierajgcy w Polsce, ujety w "Polskiej Czerwonej Ksiedze Roslin", 3 ga-
tunki roslin podlegajgce ochronie $cistej, 5 gatunkéw roslin pod ochrong czesciows, 33 ga-
tunki bardzo rzadkie i rzadkie w regionie, reprezentujgce najszybciej wymierajace typy ro-
$linnosci tj. suche murawy i podmokte taki, 13 gatunkéw lokalnie rzadkich.

Gatunki ujete w "Polskiej Czerwonej Ksiedze Roslin", podlegajace ochronie lub rzadkie w re-
gionie:

— Réza francuska Rosa gallica,

— Podkolan biaty Platanthera bifolia,

—  Sniedek zwisty Ornithogalum umbellatum,

— Dziewiedsit beztodygowy Carlina acaulis,

— Centuria pospolita Centarium erythraea ssp. Erythraea (C. Umbellatum),

— Pierwiosnka wyniosta Primula elatior,

— Pierwiosnka lekarska Primula veris,

— Konwalia majowa Convallaria majalis,

—  Kopytnik pospolity Asarum europaeum,

— Jaskier wielki Ranunculus lingua,

— Jaskier kosmaty Ranunculus langinosus,

— Gorysz siny Peucedanum cervaria,

— kaczen baldaszkowy Butomus umbellatus,

— Ostrozen siny Cirisium canum,

— Ptywacz zwyczajny Utricularia vulgaris,

— Gtég dwuszyjkowy Cratageus laevigata,

— Tojesc bukietowa Lysimachia thyrsiflora,

— Przetacznik skrecony Veronika spicata ssp. Spicata (V. Orchidea),

— Zanokcica murowa Asplenium ruta-muraria,

—  Przywrotnik pasterski Alchemia monticola,
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3.3. GEOLOGIA, MORFOLOGIA, ZASOBY NATURALNE | WALORY KRAJOBRAZOWE

Pod wzgledem fizyczno - geograficznym [J. Solon i in. 2018] obszar projektu planu
potozony jest w prowingji Niziny Srodkowoeuropejskiej (31), Niziny Sasko-tuzyckiej (317),
w makroregionach: Nizina Slgsko-kuzycka (317.7) z mezoregionem Réwnina Chojnowska
(317.78) - zachodnia cze$¢ Gminy, Nizina S'Iqsko—tuzycka (317.7) z mezoregionem Rdéwnina
Legnicka (317.77) - pétnocny obszar Gminy oraz podprowingji Niziny Srodkowopolskie
(318), w makroregionie Nizina Slaska(318.5)z mezoregionem Réwnina Wroctawska (318.53)
- wschodnia cze$é Gminy.

s

Rysunek 17. Orientacyjne pofozone terencw objetych projektem planu (oznaczono kolorem
czerwonym) na tle podziatu fizyczno - geograficznego Polski [Zrodfo: serwis Geol OG Paristwowego
Instytutu Geologicznego]

Réwnina Chojnowska (317.78) od pdtnocy graniczy z mezoregionem Réwnina Le-
gnicka, a od wschodu z mezoregionem Wzgdrza Strzegomskie. Teren ten jest pofatdowany
i stanowi przejscie pomiedzy Réwning Legnickg a Pogérzem Kaczawskim. Pod wzgledem
budowy geologicznej obszar nalezy do bloku przedsudeckiego, pokryty jest gtownie pia-
skami, zwirami, glinami i lessami i dzieki dobrej jakosci glebom charakteryzuje sie ponad-
przecietnymi warunkami rolniczymi.

Réwnina Legnicka (317.77) obejmuje szerokie, ptaskodenne doliny dolnej Kaczawy
oraz jej doptywdw Czarnej Wody, Skorej i Nysy Szalonej. Obszar ten graniczy z Wysoczyzna
Lubiriska, Pradoling Wroctawska, Wysoczyzng Sredzka, Wzgdrzami Strzegomskimi, Réwning
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Chojnowska oraz Borami Dolnoslgskimi. Wystepuja tu przede wszystkim pola uprawne oraz
taki.

Réwnina Wroctawska (318.53) to obszar bloku przedsudeckiego, monokliny slasko-
krakowskiej i monokliny  przedsudeckiej, pokryty osadami plejstocenskimii holocen-
skimi - itami, piaskami, zwirami, glinami oraz lessami. W przewazajacej czesci Rdwnina Wro-
ctawska stanowi urodzajna kraine rolniczg powstatg na zyznych glebach préchnicznych wy-
tworzonych na utworach lessowych.

Obszar gminy Legnickie Pole potozony jest w obrebie Bloku Przedsudeckiego, kté-
rego lite skaty, gtéwnie metamorficzne, przykryte sg luznymi osadami kenozoicznymio migz-
szosci do okoto 100 m. Powierzchnie terenu tworzg luzne osady plejstocenskie i holocenskie,
a wieksza cze$c obszaru zajmuja piaski i zwiry wodnolodowcowe i zwatowe, z matymi ptatami
piaskéow i zwiréw lodowcowych.

W zachodniej czesci gminy, w okolicach miejscowosci od Matuszowa do Nowej Wsi
Legnickiej, wystepujg wychodnie trzeciorzedowych itéw, natomiast we wschodniej czesci,
od Taczalina do Biernatki, ptaty gliny zwatowej i glin lessopodobnych.

W okolicach Lubienia spotykane sg wyspowe wystgpienia trzeciorzedowych bazal-
téw. W rejonie Mikotajowic wystepujg natomiast stare formacje krystaliczne, a na zachéd
od miejscowosci proterozoiczne gnejsy. W dolinie Wierzbiaka i jego doptywdw wystepuja
piaski i mady rzeczne. Charakterystyczng cecha budowy geologicznej przedmiotowego ob-
szaru jest wystepowanie wyspowych skupien skat zwigzanych z trzeciorzedowymi procesami
wulkanicznymi (bazalty) oraz metamorfizmem proterozoicznym (gnejsy).

Strukture litologiczng wierzchnich warstw podtoza, decydujacg o warunkach budow-
lanych i siedliskowych, reprezentujg gtéwnie gliny zwatowe lub piaszczysto-zwirowe osady
wodnolodowcowe. Obie te formy osaddéw zwigzane sg genetycznie z maksymalnym stadia-
tem zlodowacenia srodkowopolskiego (stadiat Odry).

Powszechnie wystepujgca pokrywa pylasta stworzyta korzystne uwarunkowania dla
wyksztatcenia sie urodzajnych gleb. Na obszarze gminy przewazajg gleby II-lll klasy, kom-
plekséw: pszenny bardzo dobry, pszenny dobry i miejscami pszenny wadliwy. Przestrzen
rolnicza, ze wzgledu na swoje walory produkcyjne, nalezy do istotnych potencjalnych recep-
toréw oddziatywania na $srodowisko ze strony planowanego zagospodarowania. Z uwagi
na intensywne uzytkowanie rolnicze obszar ten zaliczany jest do zagrozonych erozyjnie.

Obszar Gminy Legnickie Pole jest ubogi w ztoza surowcdéw naturalnych.

Ruchy masowe ziemi

Wedtug ,Przegladowej mapy osuwisk i obszaréw predysponowanych do wystepo-
wania ruchéw masowych w wojewddztwie dolnoslaskim” [PIG] - projekt Systemu Ostony
Przeciw Osuwiskowej SOPO na terenie objetym Opracowaniem nie wystepujg tereny zagro-
zone ruchami masowymi, ani jako ,osuwiska istniejgce” ani ,obszary predysponowane do
wystepowania ruchéw masowych”.

43



ng inice N

L] .'
l_‘ ]
1 g ki :
| ., ' Mikolajowic jkokjowice ")
Mikoljow] /s
oljowice ; /"'
&
J
. - /
- (:'
! e
'Eﬁ ‘mmow ice ‘!
r e
‘l ien
J en !
S F
" \J

A ——— -

Rysunek 18. Udokumentowane zfoza kopalin na terenie oraz w rejonie projektu dokumentu
[Panistwowy Instytut Geologiczny]

Walory krajobrazowe

Obszar gminy charakteryzuje sie wiejskim osadnictwem o luznej, lecz uksztattowanej
zabudowie. Tereny obejmuja zabudowe mieszkalng, a takze liczne grunty rolne. Na terenie
objetym planem zlokalizowane sg obiekty o wartosciach historyczno-kulturowych wpisanych
do ewidencji Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw jak i Gminnej Ewidencji Zabytkow.

Biorgc pod uwage powyzsze walory mozna dokonac klasyfikacji krajobrazu. Najistot-
niejszg czescig krajobrazu zawsze sg elementy naturalne lub prawie naturalne. Sg one uzu-
petniane mniejsza lub wiekszg iloscig elementéw antropogenicznych. Do elementéw natu-
ralnych zaliczane sa: klimat, gleba, rzezba terenu, powietrze atmosferyczne, szata roslinna,
$wiat zwierzat, natomiast do elementéw antropogenicznych: infrastruktura (budynki, drogji,
zaktady przemystowe itp.), sztuczne uzytki gruntowe oraz réznego rodzaju odpady i zanie-
czyszczenia pochodzace z dziatalnosci cztowieka. Na terenie objetym projektu planu wyréz-
nia sie typy krajobrazu:
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— krajobraz seminaturalny - krajobraz zmieniony dziatalnosciag cztowieka, ktéry jednak
nie zatracit jeszcze gtéwnych cech krajobrazu pierwotnego tzn. w krajobrazie tym wy-
stepuje jeszcze rownowaga biologiczna, w pod wzgledem ekologicznym réznica po-
miedzy wartosciami biocenoz krajobrazéw naturalnych i pierwotnych jest jeszcze nie-
wielka;

Do krajobrazu seminaturalnego zakwalifikowane sg tereny wzdtuz ciekéw wodnych

i dolin rzecznych oraz wiekszych zespotéw zadrzewien i zakrzewien;

— krajobraz kulturowy - zmiany wprowadzone przez cztowieka idg tak daleko, ze istnie-
nie tak uksztattowanego krajobrazu moze by¢ utrzymane dzieki statym zabiegom.
Krajobraz kulturowy mozna podzieli¢ na harmonijny badz zdewastowany [Wiecko-
wicz Z. w: Bieszczad S., Sobota J. 1999]. Na terenie opracowania nie wytypowano
jednak miejsc, ktére mozna by zaliczy¢ do zdewastowanych. Krajobraz kulturowy
to przede wszystkim krajobraz miejscowosci.

W pismiennictwie mozna tez spotkac typologie krajobrazu pod wzgledem petnionej
funkcji przez okreslone obszary [Minorski J. 1977]. Biorgc pod uwage powyzsze mozna mé-
wié, ze tereny zabudowy miejscowosci to gtéwnie rodzaj krajobrazu osiedlenczego, pomie-
dzy ktérym wystepuje krajobraz rolniczy.

W opracowaniach planistycznych czesto uzywa sie tez okreslenia ,krajobrazu otwar-
tego” [Wieckowicz Z. w: Bieszczad S., Sobota J. 1999] uzywanego dla rozlegtego widoku
obszardéw nie zabudowanych, zielonych itp., gdzie elementami przyrodniczymi sg rzezba te-
renu, wody powierzchniowe o szata roslinna, a elementami sztucznymi sa tu szlaki komuni-
kacyjne oraz budowle i osiedla.

3.4. CHARAKTERYSTYKA WARUNKOW WODNYCH: WODY POWIERZCHNIOWE
| PODZIEMNE

Obszar objety Opracowaniem znajduje sie w dorzeczu Odry. Gmina potozona jest w przed-
sudeckim® (XXV) regionie hydrograficznym, w dorzeczu rzeki Kaczawy (lewy doptyw Odry).
Przez obszar gminy przeptywaja rzeki:

— Wierzbiak (prawobrzezny doptyw Kaczawy, dorzecze 268,6m?2),

— Chtodnik (prawobrzezny doptyw Kaczawy),

— Chtodnik i Smug wpadaja do Jeziora Koskowickiego.
Rzeka Wierzbiak (dtugos$é 42 km) jest gtdwna rzekg gminy. Rzeka na obszarze gminy ptynie
na odcinku dtugosci okoto 10 km, wsréd terendw rolniczych. Wierzbiak wyptywa z masywu
Wzgdrz Strzegomskich w poblizu Strzegomia i na teren gminy Legnickie Pole wptywa w jej
potudniowo - wschodniej czesci, nastepnie ptynie ku zachodowi w okolice Lubienia i zmie-
niajac kierunek przeptywa przez Gniewomierz i Bartoszéw, a nastepnie za pétnocng granica
gminy taczy sie z rzekg Kaczawa. Na terenie gminy Legnickie Pole Wierzbiak posiada kilka
doptywodw, ktérych zrédta znajduja sie na zboczach wysoczyzn w potudniowej oraz wschod-
niej czesci gminy lub w poblizu potudniowej, badz wschodniej granicy gminy (potoki Koisz-
kéwka, Uszewnica, Modzel).Uktad rzezby na terenie gminy powoduje, ze rzeka Wierzbiak
wraz ze swoimi doptywami tworzy prawie zamknietg, kotlinowata zlewnie.
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W poblizu pétnocnej granicy gminy, na pétnoc od miejscowosci Koskowice znajduje sie nie-
wielkie, ptytkie Jezioro Koskowickie, ktére zostato objete ochrong prawng jako rezerwat
przyrody.

Uzytkowe warstwy wodonosne na terenie gminy zwigzane sg gtownie z trzeciorze-
dem (piaszczystozwirowymi osadami neogenskimi) lub szczelinami starszego podtoza kry-
stalicznego bloku przedsudeckiego, ktére zalega tu na stosunkowo nieduzej gtebokosci
(gtéwnie granitognejsy i tupki paleozoiczne). Cze$¢ wdd jest dobrze naturalnie zabezpie-
czona przed infiltracjg zanieczyszczen z powierzchni dzieki wystepujagcym warstwom stabo
przepuszczalnym (gliny zwatowe, ity trzeciorzedowe).Wody podziemne pierwszego hory-
zontu sg na 0gdt zanieczyszczone przez rolnictwo i przemyst miedziowy: zwigzkami azotu,
fosforu, czasem metali ciezkich. Wody poziomdw uzytkowych wykazujg $lady tych samych
zanieczyszczen, wystepuja tu jednak w znacznie mniejszych stezeniach.

i
y - \ /

Rysunek 19. Rzeki na tle granic objetych projektem planu Zrédfo: Paristwowe Gospodarstwo Wodne
"Wodly Polskie"]
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Wody powierzchniowe
Obszar gminy Legnickie Pole lezy w zasiegu pieciu jednolitych czesci wod:
1. Zurawek RW600017138874,
2. Chtodnik z jez. Koskowickim RW600017138889,
3. Wierzbiak od Kojszkéwki do Kaczawy RW60001913889,
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4. Wierzbiak od Chotli do Kojszkéwki RW600016138872,
5. Cicha Woda RW600017137899.
Tereny objete zmiang planu nie lezag w zasiegu JCW Cicha Woda.
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Rysunek 20. Tereny objete projektem planu (oznaczono kolorem czerwonym) na tle granic
Jjednolitych czesci wod [Zrodto: Paristwowe Gospodarstwo Wodne "Wodly Polskie"]

Ramowa Dyrektywa Wodna okresla wymdg osiggniecia dobrego stanu ekologicz-
nego i chemicznego dla jednolitych czesci wéd. Stan ekologiczny jednolitych czesdci wod
powierzchniowych klasyfikuje sie w pieciostopniowej skali ustalonej wg wskaznikéw biolo-
gicznych, fizykochemicznych i hydromorfologicznych: (klasa | - stan bardzo dobry, klasa Il -
stan dobry, klasa Ill - stan umiarkowany, klasa IV - stan staby, klasa V- stan zty). Potencjat
ekologiczny jednolitych czesci wod powierzchniowych klasyfikuje sie w skali: (klasa I-Il - po-
tencjat dobry i wyzszy niz dobry, klasa lll - potencjat umiarkowany, klasa IV - potencjat staby,
klasa V- potencjat zty).

Monitoring wéd powierzchniowych w wojewddztwie dolnoslaskim w 2017 roku pro-
wadzony byt w oparciu o przepisy ustawy Prawo wodne oraz rozporzadzenia Ministra Sro-
dowiska z dnia 21 lipca 2016 r. w sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wéd
powierzchniowych oraz $rodowiskowych norm jakosci dla substancji priorytetowych
(Dz. U.z 2016 r., poz. 1187) oraz wytycznymi Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska.
Wytyczne z GDOS wprowadzajag procedure dziedziczenia oceny, ktéra polega na przenie-
sieniu wynikow oceny elementdéw biologicznych, fizygkochemicznych, hydrograficznych oraz
chemicznych na kolejny rok, gdy nie byty one objete monitoringiem.
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Ocene monitorowanych jednolitych czesci wéd powierzchniowych wystepujacych
na terenie objetym projektu planu w punktach pomiarowych przeprowadzano w 2017 roku,
a wyniki publikuje Wojewdédzki Inspektorat Ochrony Srodowiska we Wroctawiu.

Tabela 2. Informacje o jednolitej czesci wod na terenie objetym zmiana planu
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Zrodfo: Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry (Dz. U.z 2016 r. poz. 1967)

Nieprawidfowe stosowanie nawozéw i chemicznych srodkéw ochrony roslin

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej we Wroctawiu okreslit wody
wrazliwe na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze zrédet rolniczych oraz obszaru szczegdlnie
narazonego, z ktérego odptyw azotu ze zrédet rolniczych do tych wdéd nalezy ograniczy¢
(Dz. Urz. Woj. Dolnoslaskiego z 2017 r. poz. 559) ze wzgledu na zmiany w ustawie Prawo
Wodne rozporzadzenie nie jest aktualne, natomiast stanowi wazng informacje o srodowisku.

Duzym zagrozeniem dla jakosci wéd moze by¢ nadmierne stosowanie nawozdéw
sztucznych i chemicznych $rodkéw ochrony roélin uzywanych w rolnictwie. Zbyt wysokie
dawki tych substancji tylko czesciowo sg wykorzystywane przez rosliny, podczas gdy pozo-
stata ilo$¢ sptywa z wodami opadowymi do wéd powierzchniowych oraz przenika w wyniku
infiltracji do wéd podziemnych.

Skazenie pestycydami stanowi powazne zagrozenie dla zycia biologicznego w wo-
dach. W wyniku doptywu biogendéw zawartych w nawozach (gt. zwigzkéw azotu i fosforu)
nastepuje stopniowy proces eutrofizacji wéd. Zwieksza sie ilos¢ organizmodw, gt. planktono-
wych (masowe zakwity glonéw), zmniejsza sie przezroczystos¢ wéd, nastepuje spadek ste-
zenia tlenu w wodzie oraz nasycenie wody szkodliwymi metabolitami i produktami rozktadu
materii organicznej. W krarncowych przypadkach moze doj$¢ do saprotrofizacji, czyli ,dusze-
nia” sie zbiornika z powodu braku tlenu i wysokich stezen trujgcych produktéw beztleno-
wego rozktadu materii.

W celu zapobiegania sptywdw powierzchniowych nalezy:

— stosowac odpowiednie dawki nawozéw i Srodkéw ochrony roslin,

— stale utrzymywac gleby pod okrywa roslinng,

— stosowac ochronne pasy zadrzewien, zakrzewien, zbiorowisk szuwarowych oraz ro-
$linnosci tgkowej i nadwodnej wzdtuz ciekéw wodnych i zbiornikéw wéd, ktére sta-
nowig skuteczng bariere biogeochemiczng, przechwytujac i neutralizujgc sptywajgce
zanieczyszczenia.

Wody podziemne

Warunki hydrogeologiczne obszaru gminy sa $cisle zwigzane z jej budowa
geologiczng, tektonikg podtoza i morfologia terenu. W regionie kotobrzesko - pomorskim
gtéwny poziom uzytkowy wystepuje w utworach czwartorzedu na gtebokosci od kilkunastu
do ponad 100 m. Na ogét charakteryzuje sie migzszoscig od 10 do 40 m i wydajnosciami
od 20 do 80 m3h-1. Lokalnie mozna uzyskaé wartosci wyzsze. Podrzedny poziom uzytkowy
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wystepuje w marglach kredy gdrnej i w piaskowcach, marglach, wapieniach i piaskach jury
srodkowej. Sa to wody szczelinowe i porowo-szczelinowe o charakterze cisnieniowym.
Wydajnosci z tych poziomdw sg na ogdt niewielkie i wahajg sie od kilku do okoto 40 m3h-1.
Czwartorzedowe pietro wodonosne nie tworzy ciggtych poziomdéw wodonosnych, a jakos¢
wod jest srednia - najczesciej zawierajg ponadnormatywne zawartosci zelaza i manganu.
Generalnie odptyw wod podziemnych skierowany jest ku morzu. Gtebokos$é wystepowania
wod podziemnych pierwszego poziomu wodono$nego nawigzuje w zarysie podstawowym
do uksztattowania powierzchni terenu i jest stosunkowo stabo zréznicowana, co wynika
zréowninnego charakteru powierzchni terenu. W obrebie pfaskich i rozlegtych den
pradolinnych i dolinnych wody podziemne wystepujg do gtebokosci 1 m. Szerokos$¢ tych
stref wynosi z reguty do kilkuset metrow.

Zgodnie z ,Mapa obszaréw gtéwnych zbiornikow woéd podziemnych (GZWP) w Pol-
sce wymagajacych szczegdlnej ochrony w skali 1: 500 000" pod red. A.S Kleczowskiego te-
ren objety projektem planu lezy poza zasiegiem gtéwnych zbiornikéw wéd podziemnych.

Wydzielenie jednolitych czesci wéd podziemnych i przeprowadzenie wstepnej
oceny ich stanu zostato dokonane w 2004 r. przez Panstwowy Instytut Geologiczny -
Panstwowy Instytut Badawczy. W wyniku tych prac obszar Polski podzielono na 161 JCWPd.
W 2008 r. zostata przeprowadzona weryfikacja przebiegu granic JCWPd wydzielonych
w 2005 r. a w wyniku tych prac powstat nowy podziat Polski w zakresie JCWPd - wydzielono
172  czesci (Panstwowa Stuzba Hydrogeologiczna ,Charakterystyka geologiczna
i hydrogeologiczna zweryfikowanych JCWPd” Wa-wa, grudzien 2009). Obecnie PIG
udostepnia ze swoich zasobdw bardziej aktualny podziat z 2008 roku. Mapa pogladowa
catej Polski w podziale na 161 jednostek jest ogdlnodostepna, ale dane poszczegdlnych
jednostek zastgpiono Kartami informacyjnymi z 2008 roku. Zgodnie z aktualnym,
zweryfikowanym teren objety projektem zmiany planu lezy w zasiegu jednolitej czesci wod
podziemnych JCWPd 94 (Id PLGW600094).

Na obszarze JCWPd 94 warunki krazenia wod sg zréznicowane. Wody wydzielonych
pieter wodonos$nych pozostajg w kontaktach hydraulicznych, w réznych uktadach
hydrostrukturalnych, tworzgc skomplikowany system przeptywu wéd o zasiegu regionalnym.
Uktad hydroizohips wydzielonych pozioméw wodonosnych wskazuje na pdtnocno-
wschodni kierunek gtéwnego przeptywu wdéd podziemnych. Dla wéd pietra kredowego,
lokalnie odstaniajgcego sie na powierzchniterenu w centralnej czesci JCWPd, przeptyw wéd
odbywa sie ku dolinie Kaczawy w kierunku pétnocno-zachodnim oraz potudniowo-
wschodnim. Przeptyw wéd odbywa sie na wysokosciach 250-110 m n.p.m. Strefa zasilania
regionalnego przeptywu wéd podziemnych zwigzana jest z goérzystym pasmem Gor
Kaczawskich na potudniu. Bazg drenazu dla czwartorzedowego poziomu wodonosnego jest
dolina Kaczawy. Dla neogenskiego poziomu wodonosnego bloku baze drenazu stanowi
dolina Odry. Zasilanie wéd pietra czwartorzedowego odbywa sie na drodze bezposredniej
infiltracji wod opadowych. Wody pietra neogenskiego zasilane sg poprzez przesgczanie
z nadlegtych poziomdéw czwartorzedowych i lokalnie na drodze infiltracji, poprzez nadktad
ilasto - gliniasty. Zasilanie wéd pietra kredowego, permskiego i paleozoicznego odbywa sie
na drodze bezposredniej infiltracji wod opadowych poprzez systemy spekan oraz strefy
zluznien tektonicznych.
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Stan ilosciowy oceniono na dobry, natomiast stan chemiczny na staby (2012 r.). Ogdlna
ocena stanu - staby. Ocena ryzyka niespetnienia celéw srodowiskowych - zagrozona.

Tabela 3. Ocena ryzyka nieosiagniecia celow srodowiskowych dla JCWPd na obszarze dorzecza Odry

94 dobry staby dobry stan che-  monitorowana zagrozona
miczny; mniej
rygorystyczny
cel dla parame-
tru Ni
(ochrona stanu
przed dalszym
pogorszeniem),
dobry stan
ilosciowy
Zrédfo: Plan Gospodarowania Wodami na Obszarze Dorzecza Odry (2016 r.)

Zgodnie z Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry przyjetym rozpo-
rzadzeniem Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu gospodarowa-
nia wodami na obszarze dorzecza Odry (Dz. U.z 2016 r. poz. 1967), JCWPd 94 jest moni-

torowana i zagrozona nieosiggnieciem celéw srodowiskowych, ktérymi sg dobry stan ilo-

$ciowy mniej rygorystyczny cel dla parametru Ni (ochrona stanu przed dalszym pogorsze-
niem) i dobry stan chemiczny.
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Rysunek 21. Lokalizacja terencw objetych zmiana planu na tle granic jednolitych czesci wod
podziemnych nr 9 [Zrodfo: Polska Stuzba Hygrogeologiczna]
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Rysunek 22. Lokalizacja terenow objetych zmiana planu na tle granic jednolitych czesci wod
podziemnych nr 94 i 95 [Zrodto: Polska Stuzba Hygrogeologiczna]

Zagrozenie powodziowe

Waznym zagadnieniem ze wzgledu ochrony $rodowiska jest ochrona
przeciwpowodziowa. Obecnie priorytety w tym zakresie wynikajg z dokumentu ,Ramowa
Dyrektywa Wodna 2000/60/WE" Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika
2007 r. w sprawie oceny ryzyka powodziowego i zarzgdzania nim (Dyrektywa Powodziowa).
Wymogiem tej Dyrektywy byto stworzenie wstepnej oceny ryzyka powodziowego (WORP).
Celem wstepnej oceny ryzyka powodziowego jest wyznaczenie obszaréw narazonych na
niebezpieczenstwo powodzi, czyli obszaréw, na ktérych istnieje znaczace ryzyko
powodziowe lub wystgpienie duzego ryzyka jest prawdopodobne. Mapy zagrozenia
powodziowego sg podstawg do prowadzenia polityki przestrzennej na obszarach
zagrozenia powodziowego. W celu zapewnienia ochrony ludnosci i mienia przed powodzig,
zgodnie z art. 166 ust 1 pkt 1 ustawy Prawo Wodne (Dz. U. 2017 poz.1566), obszary
szczegdlnego zagrozenia powodzig uwzglednia sie w studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy.

Wodostany wszystkich pomniejszych rzek i strumieni zalezg od stanu wéd w Odrze.
Roczne wahania wodostanéw wskazujg na wezbrania wiosenne i letnie. Wyzéwki wiosenne
zwigzane sg z odprowadzaniem wdd roztopowych. Najczesciej przypadajg na marzec, jed-
nakze przy krotkiej zimie wystgpienie wezbran moze nastagpic juz w styczniu, zas przy dtugo-
trwatej zimie konczy sie dopiero w maju. Wezbrania letnie zwigzane sg z gwattownymi i cia-
gtymi opadami atmosferycznymi wystepujgcymi najczesciej w lipcu. Wyzdéwka letnia trwa
krécej i jest bardziej regularna. Niskie stany wéd w Odrze obserwowane sa najczesciej od
potowy lipca i trwajg przez caty sierpien. Determinujg je gtdownie dtugotrwate susze, spowo-
dowane stabilng, suchg i upalng pogoda. Nizéwka zimowa pojawia sie gtéwnie wraz z okre-
sem suchej oraz mroznej pogody.
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Na terenie gminy Legnickie Pole wystepuja:
— obszar szczegdlnego zagrozenia powodziowego - obszary, na ktérych
prawdopodobienistwo wystgpienia powodzi jest Srednie i wynosi raz na 100 lat (Q 1%),

— obszar szczegdlnego zagrozenia powodziowego - obszary, na ktérych
prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi jest wysokie i wynosirazna 10 lat (Q 10 %),

— obszar zagrozenia powodziowego - obszary, na ktérych prawdopodobienstwo
wystapienia powodzi jest niskie i wynosiraz na 500 lat (Q 0,2 %).
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Rysunek 23. Obszary narazone na niebezpieczeristwo powodzi na terenie gminy Legnickie Pole
[Zrodfo: Paristwowe Gospodarstwo Wodne Wodly Polskie]

Dla obszaréw szczegdlnego zagrozenia powodzig sporzadza sie mapy ryzyka
powodziowego, gdzie przedstawia sie m.in. szacunkowa liczbe mieszkancow, ktérzy moga
by¢ dotknieci powodzig. Na terenie gminy Legnickie Pole, na podstawie map ryzyka
powodziowego (ISOK), dla obszaréw wody Q10% (prawdopodobienstwo wysokie) nie sa
zlokalizowane zabudowania mieszkaniowe. Mapy ryzyka powodziowego oraz mapy
zagrozenia powodziowego, pobrane z portalu ISOK.
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Na obszarach przylegtych do ciekéw nalezy zachowaé pasy ochronne w celu dostepu
do wody w ramach powszechnego korzystania z wéd oraz umozliwienia administratorowi
ciekéw prowadzenia konserwacji w korytach ciekéw jak réwniez w celu ochrony otuliny bio-
logicznej cieku. Pasy ochronne wzdtuz ciekédw wodnych nalezy zagospodarowac poprzez
porost tegowy, faki lub pastwiska (bez statego pobytu bydta) z wykluczeniem lub ogranicze-
niem gruntéw ornych. Pas ochronny powinien zosta¢ wykluczony spod zabudowy kubatu-
rowe;.

Zgodnie z art. 27 ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawa Wodnego zabrania sie gro-
dzenia nieruchomosci przylegtych do powierzchniowych wéd publicznych w odlegtosci
mniejszej niz 1,5 m od linii brzegu. W zwiagzku z art. 28 w/w ustawy wtasciciel nieruchomosci
przylegtej do powierzchniowych wéd publicznych jest obowigzany umozliwi¢ dostep do
wody na potrzeby wykonywania robdt zwigzanych z utrzymywaniem woéd. W zwigzku z art.
25 w/w ustawy Prawo wodne zabrania sie niszczenia lub uszkadzania brzegéw s$rédlgdo-
wych wdéd powierzchniowych, tworzgcych brzeg wodny, budowli lub muréw niebedacych
urzadzeniami wodnymi oraz gruntéw pod $rédlgdowymi wodami powierzchniowymi.

W celu zapobiegania matym lokalnym podtopieniom nalezy zadbac o stan rowdéw
odwadniajacych wykonanych na terenach rolnych oraz wzdtuz drég, tak aby sptywajaca nimi
woda nie natrafiata na przeszkody umozliwiajgce jej rozlanie sie. Aby zapewni¢ wtasciwy
odptyw wody w rowach nalezy zadbac takze o ich czestg konserwacje i wykaszanie.

3.5. CHARAKTERYSTYKA | OCENA WARUNKOW GLEBOWYCH

Przestrzenne rozmieszczenie typdw i rodzajow gleb wykazuje bardzo duze powigza-
nie z litologig utworéw powierzchniowych. Sposréd czynnikéw glebotwdreczych wiodgca
role odgrywaja rzezba i budowa geologiczna, a zwtaszcza utwory powierzchniowe. Zmien-
nos$¢ tych cech srodowiska wptywa na lokalne zréznicowanie warunkéw wodnych, klimatycz-
nych iroslinnych, ktérych wzajemne relacje decydujg o specyfice proceséw glebotwor-
czych.

Na terenie Gminy Legnickie Pole przewazajg urodzajne gleby o dobrej jakosci i wy-
sokiej klasie bonitacyjnej (grunty rolne klasy I-lllb i uzytki rolne I-lll), ktére zajmuja 80% po-
wierzchni gruntéw rolnych. Gleby gorszej jakosci (klasy V i VI) tworzg nieliczne, niewielkie
enklawy i stanowig okoto 3%. Pod wzgledem przydatnosci rolniczej gleb wsréd gruntéw or-
nych dominujg kompleksy pszenne (bardzo dobry, dobry i wadliwy) stanowigce 88,9%.
Wsréd uzytkow zielonych najwiekszy udziat majg uzytki zielone $rednie - 80,0%. Wystepujg
tu gtownie gleby brunatne, bielicowe, a w dolinach rzek i strumieni mady.

Nasilajgce sie state wptywy réznorodnych form dziatalnosci rolniczej i urbanizacyjnej
przyczyniajg sie do znacznych zmian w naturalnych warunkach glebowych. Zmiany te prze-
jawiaja sie w postaci szeregu, form degradacji pokrywy glebowej i prowadzg do wytworze-
nia gleb o zmienionym profilu i wtasciwosciach fizykochemicznych.

Obowigzek prowadzenia monitoringu gleby i ziemi w ramach Parnstwowego Monito-
ringu Srodowiska wynika z zapiséw art. 109 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo
ochrony srodowiska. Zgodnie z ww. przepisami okresowe badania jakosci gleby i ziemi na-
lezg do zadan witasnych starosty. Stosownie do zapiséw art. 36 ust. 2 ustawy z dnia 13
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kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w sSrodowisku i ich naprawie, wojewoda prowadzi
zbiorcze zestawienia terendw, na ktérych wystapito przekroczenie standardéw jakosci gleby
i ziemi.

Degradacja gleb polegajaca na stracie okreslonej masy gleby w granicach opraco-
wania, spowodowana jest wieloma czynnikami. Najwazniejszym zagrozeniem jest zanie-
czyszczenie gleb odpadami lub metalami ciezkimi spowodowanymi m.in. dzikimi wysypi-
skami $mieci. Ponadto, duze zagrozenie niosg zjawiska geodynamiczne spowodowane ko-
palniami odkrywkowymi, eksploatacjg surowcéw mineralnych, sztucznie przeksztatcaniem
naturalnej konfiguracji terenu, likwidowanie zespotéw zieleni wysokiej, czy ograniczanie te-
rendw biologicznie czynnych. Niebezpieczna jest rowniez powierzchniowa erozjg wodng
i wiatrowa niszczaca (wskutek wymywania lub zwiewania) wierzchnich, a czesto takze i gteb-
szych warstw gleby oraz przemieszczane czastek glebowych i sktadnikéw mineralnych za-
wartych w glebie do wéd powierzchniowych. Ponadto zachodzi mechaniczne niszczenie ro-
$lin i odstanianie ich systemu korzeniowego. Réwniez jakos¢ wod (w szczegdlnosci zwigzki
biogenne - azotifosfor) oraz powietrza jest zagrozona ze wzgledu na zanieczyszczenie czast-
kami gleby. Ochrona gleb przed erozjg wodna jest tez zarazem ochrong wéd.

Nasilenie zjawisk erozyjnych uzaleznione jest od nastepujacych czynnikdw:
— wielkosci i natezenia opaddw atmosferycznych, sptywdw roztopowych;
— rodzaju i sktadu granulometrycznego gleb (najwieksza podatnosc¢ gleb z komple-

ksédw 31 6);

— nachylenie i dtugosci zbocza (spadki 5-12% - zagrozenie silne, >12% - zagrozenie

bardzo silne);

— rodzaju okrywy roslinnej;

— sposobu uprawy gleby.
Do dziatan na obszarze projektu planu w celu ograniczenia i zatrzymania degradacji gleb
nalezy:

— zadarnianie drég sptywu wéd opadowych,

— zaktadanie i pielegnowanie paséw zadrzewien i zakrzewien srodpolnych,

— stosowanie ptodozmiandw przeciwerozyjnych i roslin poplonowych,

— state utrzymywanie gleby pod okrywa roslinng,

— wykonywanie zabiegéw uprawowych w kierunku poprzecznym do nachylenia stoku.

— stosowac odpowiednie dawki nawozéw i srodkéw ochrony roslin,

— zlikwidowa¢ lub ograniczy¢ wptyw zanieczyszczen na srodowisko

stosowac ochronne pasy zadrzewien, zakrzewien, zbiorowisk szuwarowych oraz roslinnosci
tgkowej i nadwodnej wzdtuz ciekdw wodnych i zbiornikow wéd, ktére stanowia skuteczna
bariere biogeochemiczng, przechwytujgc i neutralizujgc sptywajace zanieczyszczenia.

3.6. CHARAKTERYSTYKA WARUNKOW KLIMATYCZNYCH, STANU JAKOSCI
POWIETRZA | HIGIENY ATMOSFERY

Wedtug podziatu rolniczo-klimatycznego R. Guminskiego gmina Legnickie Pole lezy
w obrebie dzielnicy wroctawskiej (XIV). Obszar Gminy Legnickie Pole zaliczany jest do
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najcieplejszych w Polsce. Wielko$¢ opaddw atmosferycznych w ciggu roku wynosi ok. 550

mm. Liczba dni z przymrozkami jest mniejsza niz sto. Okres wegetacyjny trwa ok. 225 dni.

Srednia roczna temperatura powietrza wynosi 8°C. Na terenie Gminy dominuja wiatry o kie-

runku zachodnim. Dtugos$c lata ze $rednig temperaturg doby powyzej 150C trwa okoto 15

tygodni. Roczna suma opaddw z wielolecia wynosi od 397 mm do 769 mm. Srednia roczna

temperatura wynosi 80C (styczen 20C, lipiec 150C), a $rednia liczba dni przymrozkowych
wynosi 17 dni. Srednia grubo$é pokrywy $nieznej wynosi 5 cm.

Warunki termiczne na obszarze gminy sg szczegdlnie korzystne dla produkgji rolniczej
(ciepte lato, tagodna zima, dtugi okres wegetacyjny). Mniej korzystnie prezentuja sie nato-
miast warunki opadowe - region cechuje ujemny (w skali roku) klimatyczny bilans wodny.
Pod wzgledem anemometrycznym rejon nalezy do najbardziej wietrznych w skali wojewddz-
twa (poza gdérami). Relatywnie duzy jest tu udziat wiatréw o predkosciach energetycznych -
przewazaja wiatry zachodnie (28%) i pétnocno-zachodnie, minimum czestotliwosci osiggaja
wiatry z kierunkéw pétnocnych. Cisza wynosi 6%.

Wedtug obowigzujgcych przepiséw, ocena jakosci powietrza dokonywana jest w ra-
mach panstwowego monitoringu srodowiska. Na potrzeby ustalenia odpowiedniego spo-
sobu oceny jakosci powietrza wojewoda dokonuje przynajmniej co pie¢ lat klasyfikacji stref,
odrebnie pod katem poziomu kazdej substancji, wyodrebniajac strefy w ktérych przekro-
czone sg wartosci kryterialne (dopuszczalne, progowe) oraz co roku dokonuje oceny po-
ziomu substancji w powietrzu w danej strefie, a nastepnie dokonuje klasyfikacji stref. Wyko-
nawcg, w imieniu Wojewody Dolnoslagskiego, obu ocen jest Wojewddzki Inspektorat
Ochrony Srodowiska we Wroctawiu.

W 2019 r. najblizszymi, wyznaczonymi przez WIOS statymi punktami pomiarowymi
monitoringu jakosci powietrza byta stacja zlokalizowana w Legnicy na Alei Rzeczpospolitej
(stacja prowadzaca pomiary automatyczne i manualne).

Uzyskane wyniki oceny jakosci powietrza dla wojewddztwa dolnoslaskiego przed-

stawiajg sie nastepujaco (2019 r.):

- dwutlenek siarki - nie zanotowano przekroczen norm jakosci powietrza okreslonych dla
SO,. Maksymalne dobowe oraz 1-godzinowe stezenia SO: rejestrowane przez stacje
PMS nie przekraczaty w 2019 r. odpowiednio: : 21% normy dobowej i 22% normy 1-
godzinowej. Roéwniez wyniki modelowania matematycznego nie wykazaty przekroczen
norm SO,. W przypadku SO, wystepujg duze réznice sezonowe w rejestrowanych ste-
zeniach, co wskazuje na duzg emisje tego zanieczyszczenia z proceséw spalania paliw
dla celéow grzewczych (emisja niska). Stacje zlokalizowane na terenach miejskich wyka-
zaty $rednio ok. 3-krotny wzrost stezen SO, w sezonie grzewczym.

- dwutlenek azotu - podobnie jak w latach poprzednich, najwyzsze stezenia NO, oraz
przekroczenie sredniorocznego poziomu normatywnego (110% normy) zarejestrowata
stacja komunikacyjna we Wroctawiu. Analiza zmian stezern NO, w ostatnim 10-leciu wy-
kazuje utrzymywanie sie stezen tego zanieczyszczenia na podobnym poziomie. Pozo-
state strefy zostaty zaklasyfikowane do klasy A.

- tlenek wegla - na terenie woj. dolnoslgskiego nie stwierdzono przekroczenia dopusz-
czalnego 8- godzinnego tlenku wegla; Najwyzsze stezenia 8-godzinne rejestrowane
przez stacje PMS nie przekroczyty 23% normy (Watbrzych i Lubar). W 2019 r. na terenie
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stref wojewddztwa dolnoslgskiego nie zanotowano przekroczenn obowigzujgcego
dla tlenku wegla poziomu dopuszczalnego. Wszystkie strefy zostaty zaklasyfikowane
do klasy A.

ozon - w 2019 r. w odniesieniu do poziomu docelowego obowigzujgcego dla ozonu
do klasy C zakwalifikowano Aglomeracje Wroctawska i strefe dolnoslgskg ze wzgledu
na przekroczenia ozonu we Wroctawiu, Jeleniej Gérze i Osieczowie. Pozostate strefy zo-
staty zaklasyfikowane do klasy A. W odniesieniu do poziomu celu dtugoterminowego
okreslonego dla ozonu wszystkie strefy zostaty zakwalifikowane do klasy D2. Dotrzyma-
nie poziomu docelowego dla ozonu w odniesieniu do kryterium ochrony zdrowia
sprawdza sie w okresach 3-letnich, a w przypadku braku danych pomiarowych z 3 lat
z co najmniej 1 roku. Na podstawie 3-letnich serii pomiarowych (2017-2019) stwier-
dzono przekroczenia poziomu docelowego ozonu w stacji podmiejskiej we Wroctawiu
przy ul. Bartniczej, w stacji tta miejskiego w Jeleniej Gérze oraz w stacji tta regionalnego
w Osieczowie. W odniesieniu do poziomu celu dtugoterminowego, ktéry nie dopuszcza
zadnych dni ze stezeniami ozonu powyzej 120 pg/m?, przekroczenia w 2019 r. stwier-
dzono we wszystkich stacjach pomiarowych w wojewddztwie dolnoslaskim. Wyniki mo-
delowania ozonu na terenie wojewddztwa dolnoslaskiego potwierdzajg wystepowanie
przekroczen zaréwno poziomu docelowego, jak i poziomu celu dtugoterminowego.
benzen - w 2019 r. na terenie stref wojewddztwa dolnoslaskiego nie zanotowano prze-
kroczen obowigzujgcego dla benzenu poziomu dopuszczalnego. Wszystkie strefy zo-
staty zaklasyfikowane do klasy A. W 2019 r. ciggte pomiary poziomu stezen benzenu
prowadzono w 5 stacjach miejskich. W jednej stacji w Jeleniej Gérze przy ul. Oginskiego
nie uzyskano petnej serii pomiarowej, lecz serie o kompletnosci na poziomie 74%
i uznano jg za wskaznikowa. W zadnej stacji nie zarejestrowano przekroczen okreslo-
nego dla benzenu poziomu dopuszczalnego. Stezenia Srednioroczne wystepowaty w
zakresie od 14% normy we Wroctawiu do 23% normy w Zgorzelcu i 26% w Jeleniej Gé-
rze (seria wskaznikowa).

wyniki pomiaréw pytu zawieszonego PM10 - w 2019 r. w zadnej stacji na terenie woje-
wodztwa dolnoslaskiego nie zarejestrowano przekroczenia dopuszczalnego poziomu
rocznego obowiazujacego dla pytu PM10. Przekroczenia dopuszczalnego poziomu 24-
godzinnego (dopuszczalnej liczby dni w roku) zanotowano na 4 stanowiskach pomiaro-
wych: w Legnicy, w Ktodzku, w Lubaniu i w Nowej Rudzie. Do klasy C zaliczono 2 strefy:
m. Legnice i strefe dolnoslaska. Podstawa oceny jakosci powietrza za 2019 r. w woje-
wodztwie dolnoslagskim w odniesieniu do pytu zawieszonego PM10 byly ciggte (cato-
roczne) pomiary poziomu stezen pytu PM10 prowadzone w 23 stacjach realizujgcych
pomiary w ramach PMS. Najwyzsze stezenia $rednioroczne stwierdzono w Lubaniu
(83% normy rocznej) i w Nowej Rudzie (100% normy rocznej). Przekroczenia dopusz-
czalnej liczby przekroczen normy sredniodobowej (stezenie > 50 ug/m? czesciej niz 35
dni w roku) zanotowano w 2019 roku na 4 stanowiskach: Nowa Ruda - Jeziorna: 78 dni,
Luban - Mieszka II: 71 dni, Ktodzko - Szkolna: 47 dni i Legnica - Rzeczypospolitej: 43 dni.
pyt zawieszony PM2,5 -w 2019 r. w odniesieniu do sredniorocznego poziomu dopusz-
czalnego - | faza (25 pg/m3 ) obowigzujacego dla pytu zawieszonego PM2.5 wszystkie
strefy wojewddztwa dolnoslaskiego zostaty zakwalifikowane do klasy A. W odniesieniu
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do $redniorocznego poziomu dopuszczalnego - Il faza (20 ug/m?) obowigzujacego dla
pytu zawieszonego PM2.5, ktéry powinien zostac osiggniety do 2020 r., réwniez nie za-
notowano przekroczen i wszystkie strefy wojewddztwa dolnoslaskiego zostaty zakwali-
fikowane do klasy A1.otéw w pyle PM10 - Poziom zanieczyszczenia powietrza otowiem
zawartym w pyle PM10 ze wzgledu na ochrone zdrowia ludzi ocenia sie w odniesieniu
do éredniorocznego poziomu dopuszczalnego: 0,5 pg/m3. W 2017 r. nie zarejestro-
wano przekroczen otowiu w pyle PM10. Analiza zmian stezen w ostatnim 10-leciu wyka-
zuje zmniejszanie sie stezen otowiu. W 2019 r. na terenie wojewddztwa dolnoslgskiego
eksploatowano 10 stanowisk pomiarowych poziomu pytu zawieszonego PM2.5 w po-
wietrzu. Pomiary nie wykazaty przekroczen normy $redniorocznej w zadnej stacji moni-
toringu jakosci powietrza. Stezenia $rednioroczne miescity sie w zakresie od 52% normy
w Osieczowie do 80% normy w Jeleniej Gérze i Dusznikach-Zdroju.

otéw w pyle PM10 - w 2019 r. na terenie stref wojewddztwa dolnoslaskiego nie zanoto-
wano przekroczen obowigzujgcego dla otowiu poziomu dopuszczalnego. Wszystkie
strefy zostaty zaklasyfikowane do klasy A. W 2019 r. nie zarejestrowano przekroczen
ofowiu w pyle PM10. Stezenia $rednioroczne wystepowaty w zakresie od 0,01 pg/m?
(2% normy) do 0,03 pg/m?3 (6% normy).

kadm w pyle PM10 - w 2019 r. na terenie stref wojewddztwa dolnoslaskiego nie zano-
towano przekroczen obowigzujgcego dla kadmu poziomu docelowego. Wszystkie
strefy zostaty zaklasyfikowane do klasy A. W 2019 r. nie zarejestrowano przekroczen po-
ziomu docelowego okreslonego dla kadmu w pyle PM10. Stezenia srednioroczne wy-
stepowaty w zakresie od 0,2 ng/m3 (4% poziomu docelowego) w stacji pozamiejskiej
w Osieczowie do 0,6 ng/m3 (12% poziomu docelowego) w Legnicy i Gtogowie.

nikiel w pyle PM10 - W 2019 r. na terenie stref wojewddztwa dolnoslgskiego nie zano-
towano przekroczen obowigzujgcego dla niklu poziomu docelowego. Wszystkie strefy
zostaty zaklasyfikowane do klasy A. W 2019 r. nie zarejestrowano przekroczen poziomu
docelowego okreslonego dla niklu w pyle PM10. Stezenia srednioroczne wystepowaty
w zakresie od 0,9 ng/m3 (5% poziomu docelowego) w stacji pozamiejskiej w Osieczo-
wie do 10,7 ng/m3 (54% poziomu docelowego) w stacji w Polkowicach przy ul. Kaszta-
nowej. W 2019 r. w Polkowicach zanotowany znaczny wzrost Sredniorocznego stezenia
niklu w pyle PM10. O wysokim stezeniu sredniorocznym niklu w Polkowicach zadecydo-
waty wysokie wartosci 24-godzinne notowane w cieptym okresie 2019 roku w miesia-
cach: maj, sierpien, wrzesien i pazdziernik - stezenia 24-godzinne w sierpniu siegaty na-
wet 164 ng/m?®. W listopadzie i grudniu 2019 r. poziom stezen niklu w Polkowicach ulegt
obnizeniu do poziomu obserwowanego na poczatku 2019 r., jak i w latach poprzed-
nich. Badania w prébkach wykazujgcych znaczny wzrost stezerh wykonano dwoma tech-
nikami: ICP-OES i GTA - co potwierdzito wysoki poziom niklu w pyle PM10.

arsen w pyle PM10 - W 2019 r. na terenie wojewddztwa dolnoslgskiego zanotowano
przekroczenia $redniorocznego poziomu docelowego arsenu w Gtogowie. Z tego
wzgledu strefa dolnoslgska zostata zakwalifikowana do klasy C. Pozostate strefy zakwa-
lifilkowano do klasy A. W 2019 r. przekroczenia poziomu docelowego okreslonego dla
arsenu w pyle PM10 wystgpity w Gtogowie (11,8 ng/m? , tj. 197% poziomu docelo-
wego). Na pozostatym obszarze wojewddztwa mierzone stezenia s$rednioroczne
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wystepowaty w zakresie od 1,0 ng/m?(17% poziomu docelowego) w Jeleniej Gérze do
5,9 ng/m?(98% poziomu docelowego) w Legnicy.

- benzo(a)piren w pyle PM10 - W 2019 r. na terenie wszystkich stref wojewddztwa dolno-
Slaskiego zanotowano przekroczenia $redniorocznego poziomu docelowego
benzo(a)pirenu. Wszystkie strefy zostaty zakwalifikowane do klasy C. W 2019 r. na 14
sposréd 17 stanowisk pomiarowych benzo(a)pirenu stwierdzono przekroczenie po-
ziomu docelowego. Najwyzsze stezenia $rednioroczne wystgpity w Nowej Rudzie
(8ng/m?), Szczawnie Zdroju (4 ng/m? ) i Watbrzychu (4 ng/m?), najnizsze na stanowisku
pozamiejskim w Osieczowie oraz w stacjach miejskich we Wroctawiu przy ul. Orzecho-
wejiw Polkowicach. (1 ng/m?3). Stezenia benzo(a)pirenu, ktéry pochodzi gtdéwnie ze spa-
lania paliw statych do celéw grzewczych ze zrédet bytowo-komunalnych (,niska” emi-
sja), na wszystkich stanowiskach wzrastaty wielokrotnie w sezonie grzewczym. W Nowej
Rudzie, Watbrzychu i Szczawnie Zdroju stezenia benzo(a)pirenu powyzej 1 ng/m? utrzy-
mywaty sie réwniez w sezonie pozagrzewczym.

Do najwazniejszych niekorzystnych zjawisk wymuszajgcych dziatania w zakresie
ochrony powietrza przed zanieczyszczeniem zalicza sie:

— emisja zorganizowana, pochodzaca ze zrédet punktowych (przemyst, ustugi, lokalne
kottownie, z ogrzewania budynkdéw mieszkalnych tzw. niska emisja),

— emisja niezorganizowana, tj. emisje substancji wprowadzanych do powietrza
bez posrednictwa przeznaczonych do tego celu s$rodkéw technicznych np. spawanie
czy lakierowanie wykonywane poza obrebem warsztatu czy spalanie na powierzchni ziemi
jak wypalanie traw, itp.,

— emisja ze zrédet liniowych i powierzchniowych (drogi).

Na stan sanitarny powietrza atmosferycznego majg wptyw:

— emisja komunikacyjna. Zrédtem tego rodzaju emisji s3 drogi o duzym natezeniu ru-
chu kotowego. Zanieczyszczenia komunikacyjne to gtéwnie: tlenek i dwutlenek we-
gla, tlenki azotu, weglowodory, pyty, metale ciezkie. Istotne jest réwniez zapylenie
powstajgce na skutek Scierania sie opon, oktadzin hamulcowych i nawierzchni drég.
Emisja komunikacyjna stanowi szczegdlne zagrozenie dla terendéw potozonych
wzdtuz drég. Emisja z transportu w Gminie Kotla generowana jest przez autostrade
A4 oraz transport lokalny (mieszkancéw poruszajgcych sie na terenie gminy);

— emisja niska. Jej zrodtem sa lokalne kottownie i piece weglowe uzywane
w indywidualnych gospodarstwach domowych. Takie lokalne systemy grzewcze
i piece domowe nie posiadajg urzadzen ochrony powietrza atmosferycznego.
Wielko$é emisji ztych zrédet jest trudna do oszacowania i wykazuje zmiennos$é
sezonowg wynikajgca zsezonu grzewczego. Budynki mieszkalne ogrzewane
sg gtéwnie ze zrédet indywidualnych. Na podstawie przeprowadzonej ankietyzacji
mieszkancéw blisko 90% budynkdéw wykorzystuje wegiel jako podstawowe Zrédto
ciepfa. Zanieczyszczenia z tego rodzaju zrédta zawierajg znaczne ilosci popiotu
(ok. 20%), siarki (1-2%) oraz azotu (1%). Ze wzgledu na matg wysokos$¢ emitordw,
emisja taka moze powodowaé wyrazne okresowe pogorszenie stanu sanitarnego
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powietrza na terenach zasiedlonych i w ich bezposrednim sasiedztwie. Jest to
szczegolnie ucigzliwe na terenach o stabych warunkach przewietrzania.

— na stan powietrza udziat majg rowniez zanieczyszczenia gazowe i pytowe przemiesz-
czajace sie zgodnie z kierunkiem wiatru, ktére emitowane sg do srodowiska z poza
obszaréw gminy: zanieczyszczenia przemystowe z duzych osrodkéw przemystowych.

Zrédfami niejonizujgcego promieniowania elektromagnetycznego majacego nega-
tywny ptyw na $rodowisko sga linie przesytowe energii elektrycznej, stacje elektroenerge-
tyczne, stacje radiowe i telewizyjne, stacje telefonii komérkowej, urzadzenia diagnostyczne,
niektére urzadzenia przemystowe.

W celu umozliwienia wiasciwego uzytkowania terenu oraz zapewnienia warunkéw bez-
pieczenstwa, stosownie do odrebnych przepiséw ustalono strefy techniczne wzdtuz tych li-
nii. Linia napowietrzne 15 kV posiada pasy ochronne o szerokosci 15 m (po 7,5m od osi linii).
Ponadto, szerokosci tych paséw moga ulec zmianom, w wyniku wytycznych i decyzji zarza-
dow sieci elektroenergetycznych.

Stacje telefonii komérkowej sg obecnie najbardziej rozpowszechnionym rodzajem
obiektow radiokomunikacyjnych. W otoczeniu typowych stacji bazowych telefonii komorko-
wych pola elektromagnetyczne o wartosciach wyzszych od dopuszczalnych wystepujg nie
dalej niz kilkadziesigt metréw od samych anten i na wysokosci ich zainstalowania

3.7. ZASOBY DZIEDZICTWA KULTUROWEGO

Obszar objety projektem planu jest cenny pod wzgledem zasoboéw dziedzictwa kulturo-
wego. Na terenie gminy Legnickie Pole znajdujg sie obiekty zabytkowe wpisane do ewiden-
cji Dolnoslaskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkdw (24 obiekty) i gminnej ewiden-
cji zabytkéw (155). Obiekty te stanowiag gtdéwnie zespoty folwarcznych zabudowan miesz-
kalno-gospodarczych oraz obiekty przemystowe. Zgodnie z Rozporzadzeniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 14 kwietnia 2004 r. (Dz. U. 2004 nr 102, poz. 1056) pobe-
nedyktynski zespdt klasztorny w Legnickim Polu, w tym kosciét rzymsko - katolicki p.w. $w.
Trojcy obecnie Muzeum Bitwy Legnickiej, uznany zostaty za Pomnik Historii. Na obszarze
gminy Legnickie Pole wystepujg réwniez 24 stanowiska wpisane do rejestru zabytkdéw ar-
cheologicznych: Bartoszéw (2), Biskupice (5), Czarnkdw (3), Gniewomierz (2), Koskowice (2),
Legnickie Pole (2), Lubien (4), Mikotajowice (1), Ogonowice (3). Ponadto na terenie gminy
rozpoznanych zostato 265 obiektéw i 491 faktéw archeologicznych. Wystepuja tu pozosta-
tosci osad, cmentarzyska, znaleziska luzne, takze stanowiska posiadajgce tzw. wtasng forme
krajobrazowa — grodziska, inne urzgdzenia obronne, kurhany.

Na terenie Opracowania znajdujg sie stanowiska archeologiczne ujete w wojewddzkiej
ewidencji zabytkéw. Prace ziemne w obrebie stanowisk archeologicznych, winny by¢ po-
przedzone archeologicznymi badaniami ratowniczymi. Wszelkie prace ziemne w obrebie
stanowisk archeologicznych powinny miec zapewniony nadzér archeologiczny uzgodniony
z Dolnoslgskim Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkdw.
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3.8. ISTNIEJACE PROBLEMY OCHRONY SRODOWISKA ISTOTNE Z PUNKTU
WIDZENIA PROJEKTOWANEGO DOKUMENTU

Bliskos¢ aglomeracji miasta Legnica powoduje zagrozenie duzg presjg inwestycyjna
i urbanizacyjna. Tereny otwarte wobec niewystarczajgco rozwinietego systemu infrastruktu-
ralnego poddawane sg obcigzeniom skutkujgcym niedostosowanym i dynamicznym prze-
obrazeniom. Samorzady staraja sie wykorzysta¢ wszelkie atuty do podniesienia jakosci zycia
mieszkancéw miasta i gminy oraz przyczyni¢ sie do podniesienia jej wizerunku. Zmiana
w sposobie uzytkowania przestrzeni poza terenem miejskimi polega w szczegdlnosci na rozprze-
strzenianiu sie zabudowy zwigzanej z réznorodnymi funkcjami wspomagajacymi osrodek miejski -
produkcyjnymi, ustugowymi, handlowymi itd. Zmiana ta wigze sie z utratg otwartej przestrzeni, go-
spodarstw rolnych, przyrody ozywionej, wartosci przyrodniczych, krajobrazowych kulturowych
i zwykle skutkuje podwyzszonymi wydatkami publicznymi na infrastrukture, instytucje publiczne,
transport, a takze zmniejsza ched inwestowania w starych centrach i przedmiesciach miejskich.
Taka tendencja pocigga za sobg wzrost presji na sSrodowisko przyrodnicze, ze wszystkimi negatyw-
nymi nastepstwami w tej mierze.

Wskazuje sie na bardzo niski wspodtczynnik zgazyfikowania gminy - 33,3 tys. m. Z sieci
gazowej korzysta 1,1% ogdtu mieszkancéw gminy (56 oséb). Przyczynia sie to do pogar-
szajgcego sie stanu sanitarnego powietrza, ze wzgledu na niska emisje. Dtugos$¢ czynnej
sieci kanalizacyjnej na terenie gminy réwniez nie jest zadowalajgca - wynosi 63 km. Z sieci
korzysta 3 497 osdb, co stanowi 67,8% mieszkancoéw gminy (powyzej sredniej dla powiatu
legnickiego - 66,2%). Korzystanie z bezodptywowych zbiornikédw na nieczystosci moze
przyczyniac sie do pogarszania sie stanu wod powierzchniowych i podziemnych.

3.9. OCENA POTENCJALNYCH ZMIAN STANU SRODOWISKA W PRZYPADKU BRAKU
REALIZACJI USTALEN PROJEKTU PLANU

W przypadku zaniechania realizacji ustalenn projektu zmiany planu, $rodowisko
omawianego terenu, w zakresie wielu geokomponentéw pozostanie niezmienione

w stosunku do stanu istniejgcego - w zakresie szaty roslinnej oraz fauny, wdd
powierzchniowych i podziemnych. W tej sferze wariant ,0” bytby najkorzystniejszy
ze srodowiskowego punktu widzenia - jako nie ingerujgcy w stan $rodowiska.

Przeksztatceniom nie ulegtyby takie komponenty jak krajobraz, gleby, szata roslinna. Stan
aerosanitarny nie bytby narazony na zanieczyszczenie, srodowisko gruntowo - wodne nie
ulegatoby presji ze wzgledu na powstajgce odpady i niebezpieczenstwo przedostania sie
substancji do gleb i ziemi itp.

Zaréwno organy nadzorujace jak i osoby fizyczne moga zapoznac sie z trescig planu
miejscowego i wnie$¢ uwagi. Rdwniez procedura strategicznej oceny oddziatywania na sro-
dowisko pozwala wypracowac optymalne zagospodarowanie. Z tego punktu widzenia, te-
ren o szczegdlnej presji inwestycyjnej zostanie poddany szczegdtowej analizie warunkow

zagospodarowania.
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Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego jako dokument strategiczny
podlega konsultacjom spotecznym, w zwigzku z czym zapobiega konfliktom przestrzennym.
Gwarantuje to rozwdj gminy oparty na jawnej i akceptowanej polityce rozwoju gminy.

4. CELE OCHRONY SRODOWISKA USTANOWIONE NA SZCZEBLU
MIEDZYNARODOWYM, WSPOLNOTOWYM | KRAJOWYM, ISTOTNE Z PUNKTU
WIDZENIA PROJEKTOWANEGO DOKUMENTU

Dokumentami rangi miedzynarodowej o charakterze przestrzennym, stanowigcym
podstawe do formutowania celéw ochrony s$rodowiska w programach krajowych
sg konwencje miedzynarodowe, ratyfikowane przez Polske, m.in.:

A.Konwencja Bernenska- Konwencja o ochronie gatunkéw dzikiej flory i fauny europejskiej
oraz ich siedlisk naturalnych, zawarta w Bernie w 1979%r., zobowigzujgca poszczegdlne
panstwa do ochrony siedlisk dzikiej fauny na swoim terytorium, zwtaszcza gatunkéw
ginacych i zagrozonych, migrujgcych i endemicznych. Gatunki te zostaty wymienione
w zatgcznikach. Ponadto okreslono $cisle zakazane sposoby is$rodki odtowu dzikich
zwierzat. Panstwa, ktére ratyfikowaty Konwencje zgadzajg sie na ochrone siedlisk
tych gatunkédw w swoich planach i polityce rozwoju oraz na zwrdcenie szczegdlne;j
uwagi na obszary, ktére sg wazne dla gatunkéw wedrownych podanych w zatgcznikach
do tej Konwencji. Na terenie opracowania wystepujg zwierzeta umieszczone
w Il zatgczniku do tej Konwencji jako $cisle chronione.

B.Konwencja o réznorodnosci biologicznej podpisana w Rio de Janeirow 1992 r.

C.Konwencja Genewska w sprawie transgranicznego zanieczyszczenia powietrza na dalekie
odlegtosci z 1979 r. wraz z || protokotem siarkowym z 1994 r. (Oslo),

D. Konwencja ONZ o ochronie réznorodnosci biologicznej z Rio de Janeiro, 1992 r.,

E.Ramowa Konwencja Narodéw Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu z Rio de Janeiro
-1992r,

F.Ramowa Konwencja Naroddéw Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu z Kioto - 1997 r.
wraz Protokotem.,

G. Konwencja Bonska - Konwencja o ochronie wedrownych gatunkdéw dzikich zwierzat,
zawarta w Bonn w 1979r.,zobowigzujgca do ochrony i w miare mozliwosci odtworzenia
siedlisk gatunkéw wedrownych, zapobiegania, usuwania, rekompensowania
lub zmniejszania skutkéw uniemozliwiajgcych lub pogarszajgcych wedréwke gatunkdw,

H.Europejska Konwencja Krajobrazowa, sporzadzona we Florencji dnia 20 pazdziernika

2000r.

Ramy dziatan Wspdlnoty Europejskiej w dziedzinie ochrony s$rodowiska oparte
sg o programy. Polska jako cztonek Unii Europejskiej jest zobowigzany do dostosowania
swoich dziatarn do polityki Unii Europejskiej. Cele okre$lone w powyzszych dokumentach
ustanowionych na szczeblu swiatowym sa zbyt ogdlne, aby odniesé¢ sie do celdéw
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ustanawianego dla polskiej gminy.
Stad odniesiono sie do obecnie obowigzujagcego 7 Programu Dziatan Wspodlnoty
Furopejskiej w dziedzinie Srodowiska przyjetego decyzjg Parlamentu Europejskiego i Rady
nr 1386/2013/UE w sprawie ogdlnego unijnego programu dziatann do 2020 r. pod nazwa:
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.Dobra jakos$¢ zycia zuwzglednieniem ograniczen naszej planety” (Dz. Urz. L347
228.12.2013r.). Decyzja zobowigzuje instytucje Unii i panstwa cztonkowskie
do podejmowania dziatan stuzgcych osiggnieciu celéw priorytetowych Siédmego Programu,
ktory stanowi zatgcznik aktu, a wszelkie organy publiczne do wspdtpracy
z przedsiebiorstwami, partnerami spotecznymi, spoteczenstwem europejskim i obywatelami
w realizacji programu.

Cele priorytetowe Siédmego Programu to:
— ochrona, zachowanie i poprawa kapitatu naturalnego Unii,
— przeksztatcenie Unii w zasobooszczedng, zielong i konkurencyjng gospodarke
niskoemisyjna,
— ochrona obywateli Unii przed zwigzanymi ze $rodowiskiem presjami i zagrozeniami
dla zdrowia, i dobrostanu,
— maksymalizacja korzysci z prawodawstwa srodowiskowego, doskonalenie wiedzy
i bazy dowodowej w zakresie Srodowiska i ochrony klimatu,
— zabezpieczenie inwestycji ekologicznych i wspieranie zrGwnowazonych miast,
— lepsze uwzglednianie w dziataniach bardziej spdjnej polityki srodowiskowe;j
i efektywne podejmowanie wyzwan miedzynarodowych, dotyczacych srodowiska
i klimatu.
Projekt dokumentu uwzglednia powyzsze cele poprzez wprowadzenie zapiséw dotyczacych
przestrzegania zakazéw ustanowionych na obszarach objetych ochrong prawna.

Postanowienia dokumentéw ustanowionych na szczeblu krajowym:
1. ,Polska 2030 - Trzecia fala nowoczesnosci” dtugookresowa strategia rozwoju kraju
Priorytet dla Polski przyjety w zwigzku ze Strategig ,Europa 2030"
Wzrost efektywnosci energetycznej, wykorzystanie OZE, redukcja emisji CO,"
Cel 7 - Zapewnienie bezpieczenstwa energetycznego oraz ochrona i poprawa stanu srodo-
wiska
Projekt planu realizuje ponizsze kierunki interwencji:

Kierunek interwencji - Zwigkszenie poziomu ochrony srodowiska przez nastepujgce dziata-
nia: ochrona czystosci wéd; wprowadzenie monitorowania i ochrony réznorodnosci biolo-
gicznej i przeciwdziatanie fragmentacji ekosystemdw; ustanowienie narzedzi finasowania
réznorodnosci biologicznej (w tym podnoszenie $wiadomosci ekologicznej obywateli);
opracowanie i wdrozenie strategicznego planu adaptacji do zmian klimatu; wprowadzenie
instrumentéw polityki publicznej integrujacych dziatania w poszczegdlnych sektorach (go-
spodarki wodnej, rolnictwa, lesnictwa, transportu, zdrowia, budownictwa, gospodarki prze-

strzennej, gospodarki morskiej, turystyki, energetyki) dla zwiekszenia ochrony klimatu.

2. .Polityka energetyczna Polski do 2030 roku”
Cele w zakresie ograniczania oddziatywania energetyki na srodowisko:
|.  Ograniczenie emisji CO, do 2020 roku przy zachowaniu wysokiego poziomu bezpie-
czenstwa energetycznego.
ll.  Ograniczenie emisji SO, i NOy oraz pytéw (PM10 i PM 2,5) do poziomdw wynikajgcych
z obecnych i projektowanych regulacji unijnych.
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lll. Ograniczenie negatywnego oddziatywania energetyki na stan wéd powierzchniowych
i podziemnych.

IV. Minimalizacja sktadowania odpaddw poprzez jak najszersze wykorzystanie ich w go-
spodarce.

V. Zmiana struktury wytwarzania energii w kierunku technologii niskoemisyjne;j.

3. Strategia Bezpieczenstwo Energetyczne i Srodowiskowe perspektywa do 2020 r.

Celem gtéwnym strategii Bezpieczenstwo Energetyczne i Srodowisko jest zapewnienie wy-
sokiej jakosci zycia obecnych i przysztych pokolen z uwzglednianiem ochrony srodowiska
oraz stworzenie warunkéw do zréwnowazonego rozwoju nowoczesnego sektora energe-
tycznego, zdolnego zapewnic¢ Polsce bezpieczenstwo energetyczne oraz konkurencyjng
i efektywna gospodarke.

4. Strategia Zrownowazonego Rozwoju Wsi, Rolnictwa i Rybactwa 2030 - SZRWRIR 2030
Gtéwnym celem strategii jest poprawa zycia na obszarach wiejskich oraz efektywne wyko-
rzystanie ich zasobdéw i potencjatu, w tym rolnictwa i rybactwa dla zrbwnowazonego roz-
WOoju.

Strategia obejmuje 5 celdéw szczegdtowych, z ktérych ostatni - pigty stanowi: ,5. Ochrona
$rodowiska i adaptacja do zmian klimatu na obszarach wiejskich”.

Priorytety Celu 5:

— ochrona $rodowiska naturalnego w sektorze rolniczym i réznorodnosci biologicznej na
obszarach wiejskich;

—  ksztattowanie przestrzeni wiejskiej z uwzglednieniem ochrony krajobrazu i tadu prze-
strzennego;

— adaptacja rolnictwa i rybactwa do zmian klimatu oraz ich udziat w przeciwdziataniu tym
zmianom (mitygacji).

Projekt planu uwzglednia wszystkie cele ustanowione w nadrzednych dokumentach

odnoszgce sie do rozwoju obszaréw wiejskich w oparciu o zasoby endogeniczne oraz

wzmacnianie osrodkéw miejskich poprzez zwiekszanie atrakcyjnosci i konkurencyjnosci.

Przedmiotowy dokument zostat wiec oparty o postanowienia wyzej wymienionych
dokumentdéw, ustanowionych na szczeblu miedzynarodowym, krajowym i wspdlnotowym.

Dotrzymanie celow srodowiskowych okreslonych w planie gospodarowania wodami na ob-
szarze dorzecza Odry oraz oddziatywanie na stan ilosciowy i stan chemiczny

Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza jest gléwnym dokumentem planistycz-
nym w gospodarowaniu wodami. Zgodnie z przepisami dyrektywy 2000/60/we Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajgcej ramy wspdlnotowego
dziatania w dziedzinie polityki wodnej (tzw. Ramowa Dyrektywa Wodna) planowanie gospo-
darowaniem wodami odbywa sie w podziale na obszary dorzeczy. Zgodnie z rozporzadze-
niem Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu gospodarowania wo-
dami na obszarze dorzecza Odry - poz. 1967 (wraz z obwieszczeniem Prezesa Rady Mini-
strow z dnia 1 grudnia 2016 r. o sprostowaniu btedu) przedmiotowy projekt zmiany planu
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zlokalizowany jest w obszarze JCW i JCWPd opisanych w rozdziale 3.4. Na terenie objetym
planem dopuszcza sie jedynie dziatalnos$¢ nieuciazliwg dla otoczenia. Wyklucza sie mozli-
wos¢ lokalizacji przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywac na srodowisko
za wyjatkiem inwestycji liniowych. Plan nie przewiduje powstania zaktadéw majacych nega-
tywny wptyw na jakosé, ilosc i stan wod. W zwigzku z powyzszym stwierdza sie, ze ustalenia
projektu zmiany planu nie bedg powodowac takich oddziatywan, ktére mogtyby wigzac sie
z nieosiggnieciem celéw $rodowiskowych dla jednolitych czesci wéd ustanowionych w Pla-
nie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry.

5. ANALIZA | OCENA PRZEWIDYWANEGO ZNACZACEGO ODDZIALYWANIA,
W TYM NA CELE | PRZEDMIOT OCHRONY OBSZARU NATURA 2000
ORAZ NA INTEGRALNOSC TEGO OBSZARU

5.1. OCENA ZGODNOSCI POSTANOWIEN PROJEKTU DOKUMENTU Z AKTAMI
PRAWNYMI DOTYCZACYMI FORM OCHRONY PRZYRODY

Na terenie gminy Legnickie Pole wystepujg formy ochrony przyrody powotane w mysl
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. 2 2020 r. poz. 55 ze zm.):
— sze$¢ zespoftdw przyrodniczo - krajobrazowych ustanowionych Uchwatg
Nr XIl1/66/2004 Rady Gminy Legnickie Pole z dnia 25 lutego 2004 roku w sprawie
uznania szesciu zespotdw przyrodniczo-krajobrazowych (Dz. Urz. Woj. Doln. z 2004 r.
Nr 63, poz. 1262):
e Wysoczyzna Taczalinska
e Mokradta Gniewomierskie
e Ztoty Las
e takiKsigzece
e Dolina Uszewicy
e Debowa Dolina Kojszéwki.
— rezerwat przyrody ,Jezioro Koskowickie”, dla ktérego obowigzuje Zarzgdzenie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu z dnia 26 czerwca 2015
r. w sprawie rezerwatu przyrody "Jezioro Koskowickie" (Dz. Urz. Wojewddztwa
Dolnoslaskiego z 2015 r. poz. 2783 ze zm.) oraz Zarzadzenie Nr 34.2017
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu z dnia 24 lipca 2017 r.
w sprawie ustanowienia zadan ochronnych dla rezerwatu przyrody "Jezioro
Koskowickie".

— Pomniki przyrody (58).

Teren objety projektem planu lezy poza ustanowionymi formami ochrony przyrody,

natomiast lezy w sgsiedztwie:

1. rezerwatu przyrody ,Jezioro Koskowickie” - w odlegtosci 110 m od najblizszych granic
zmiany planu (arkusz 8). Najblizej granic rezerwatu potozone sg zmiany przedstawione
na arkuszu nr: 7,8,91 10 (ryc. 14).
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2. Zespotu przyrodniczo - krajobrazowego ,Wysoczyzna Taczalinska” - w odlegtosci 570 m
od najblizszych granic zmiany planu - arkusz 22 i nieco dalej - 660 m od granic terenu
przedstawionych na arkuszu 23. W kierunku pétnocnym przebiegaja granice terenu
wykazanego na arkuszu 10.

3. Zespotu przyrodniczo - krajobrazowego ,Dolina Uszewicy” - w odlegtosci 220 m od
najblizszych granic zmiany planu - arkusz 3.

4. Zespotu przyrodniczo - krajobrazowego ,taki Ksigzece” - w odlegtosci 140 m od
najblizszych granic zmiany planu - arkusz 13 oraz nieco dalej - 260 m od granic
przedstawionych na arkuszu 12.

5. Zespotu przyrodniczo - krajobrazowego ,Ztoty Las” - w odlegtosci 60 m od najblizszych
granic zmiany planu - arkusz 12.

6. Zespotu przyrodniczo - krajobrazowego ,Debowa Dolina Kojszowki” - kilka metréw (ok
7) od granic zmiany planu przedstawionej na arkuszu 5.

Dalej, bo w odlegtosci ok 900 m od granic zespotu przyrodniczo - krajobrazowego ,Mokra-
dta Gniewomierskie” przebiegaja granice zmiany planu przedstawionego na arkuszu 4.

~ rezerwat przyrody ,Jezioro Koskowickie” ~

Dla rezerwatu przyrody "Jezioro Koskowickie" obowigzuje Zarzadzenie Regionalnego Dy-
rektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu z dnia 26 czerwca 2015 r. w sprawie rezerwatu
przyrody "Jezioro Koskowickie" (Dz. Urz. Wojewddztwa Dolnoslaskiego z 2015 r. poz. 2783
ze zm.) oraz Zarzgdzenie Nr 34.2017 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wro-
ctawiu z dnia 24 lipca 2017 r. w sprawie ustanowienia zadan ochronnych dla rezerwatu przy-
rody "Jezioro Koskowickie".
Powyzsze dokumenty nie wprowadzajg zakazéw ani nie wskazujg na zagrozenia (we-
wnetrzne ani zewnetrzne). Ustanowione zadania ochronne obejmuja:

1. Identyfikacje i ocene istniejgcych i potencjalnych zagrozenn wewnetrznych i zewne-

trznych oraz sposoby eliminacji lub ograniczenia tych zagrozen i ich skutkdw;

2. Opis sposobdw ochrony czynnej ekosystemow oraz gatunkéw roslin i zwierzat, z poda-
niem rodzaju, rozmiaru i lokalizacji poszczegdlnych zadan.

Zadania z zakresu ochrony czynnej ekosystemow:
1. Prowadzenie przez PZW O/Legnica - jednostke uprawniong do rybactwa - racjonalnej
gospodarki rybacko - wedkarskiej (potéw zawodowy i zarybianie, potéw amatorski
limitowany przez ww. okreg PZW).

2. Pogtebianie dna jeziora, odmulanie (m. in. doptywu do jeziora na jego wschodnim
brzegu i odptywu z jeziora na jego zachodnim brzegu).

3. Usuwanie trzciny (wraz z korzeniami) na doptywie do jeziora i na odptywie z jeziora.
Pozyskang biomase nalezy usunagé poza teren rezerwatu. Prace nalezy prowadzi¢
w okresie pomiedzy 15 sierpnia - 31 marca.
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4. Wykaszanie trzciny pod nowe stanowiska wedkarskie. Pozyskang biomase nalezy
usuna¢ poza teren rezerwatu. Prace nalezy prowadzi¢ w okresie pomiedzy 15 sierpnia
- 31 marca.

5. Utrzymanie cumowiska dla todzi wykorzystywanych przez PZW O/Legnica.

6. Wprowadzanie nowych lub naprawa istniejgcych elementéw matej infrastruktury -
takich jak m.in. stupki cumownicze, ktadki wedkarskie. Gtéwnym surowcem
do budowy ktadek winno by¢ drewno - w razie potrzeby do jego impregnacji nalezy
uzy¢ farb w kolorach zblizonych do naturalnego (np. zieleni i brazu). Nie nalezy
sktadowa¢ materiatéw na brzegu jeziora. Rozebrane elementy ktadek, stare stupki
cumownicze i inne odpady nalezy na biezgco usuwal z rezerwatu. Prace nalezy
prowadzi¢ w okresie pomiedzy 15 sierpnia - 31 marca.

7. Trwate zniszczenie roslin o charakterze inwazyjnym poprzez mechaniczne lub reczne
usuwanie catych roslin (wycinka, wyrywanie) oraz ich korzeni i odrostéw korzeniowych
(wykopywanie). Pozyskana biomase nalezy usuna¢ poza teren rezerwatu. Prace nalezy
prowadzi¢ w okresie pomiedzy 15 sierpnia - 31 marca.

8. Mechaniczne lub reczne przyciecie gatezi i konaréw wierzb. Pozyskang biomase nalezy
usuna¢ poza teren rezerwatu. Prace nalezy prowadzi¢ w okresie pomiedzy 15 sierpnia
- 31 marca.

9. Posadowienie szlabanu na koncu drogi gruntowej gminnej od strony Grzybian.
Naprawa, wymiana lub montaz nowego szlabanu.

Powyzsze zadania odnoszg sie wytgcznie do gospodarowania na terenie rezerwatu i w zaden
sposdb nie odnosza sie do polityki przestrzennej gminy. Zapisu miejscowego planu zago-
spodarowania przestrzennego nie beda odnosic sie do ww. zadan realizowanych na rzecz
czynnej ochrony ekosystemow rezerwatu przyrody "Jezioro Koskowickie".

Zmiany realizowane w poblizu rezerwatu - arkusze 7, 8, 9 i 10 - to tereny zlokalizowane
wzdtuz ulic przebiegajacych przez wsie Ktebanowice i Koskowice.

Tereny te sg zagospodarowane tzn. stanowig czes$¢ uksztattowanej struktury wsi, précz
terenu na arkuszu 9, ktéry obecnie uzytkowany jest jako pole orne. Ustalenia planu
przewidujg na tym terenie zabudowe zagrodowa tj. kontynuacje istniejgcej w sgsiednich
terenach funkcji.

Ze wzgledu na zmiany planu na terenach o uksztattowanej strukturze oraz kontynuacje
funkcji nie przewiduje sie wptywu na przyrode rezerwatu przyrody "Jezioro Koskowickie".
Ustalenia planu nie spowodujg tez wptywu na realizacje zadan z zakresu ochrony czynne;j
ekosystemow rezerwatu przyrody "Jezioro Koskowickie".
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Rysunek 24. Tereny objete zmiang planu pofoZzone w sasiedztwie rezerwatu przyrody ,Jezioro
Koskowickie” [Zrodto: Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska]
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Rysunek 25. Tereny objete zmiana planu (kolorem czerwonym) oraz obszar rezerwatu przyrody
~Jezioro Koskowickie” [Zrodto: Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska]
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~ zespoty przyrodniczo - krajobrazowe ~

Zespot przyrodniczo - krajobrazowy ,\Wysoczyzna Taczalinska” zlokalizowany jest w odlegto-
$ci 570 m od najblizszych granic zmiany planu - arkusz 22 i nieco dalej - 660 m od granic
terenu przedstawionych na arkuszu 23. W kierunku pétnocnym przebiegaja granice terenu

wykazanego na arkuszu 10.

Rysunek Z26. Tereny objete zmiang planu pofozone w sgsiedztwie zespofu przyrodniczo -
krajobrazowego ,Wysoczyzna Taczalinska” [Zrodto. Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska]

Tereny objete zmiang znajdujg sie wewnatrz zabudowy wsi Taczalin. Ustalenia projektu planu
przewidujg tu tereny zabudowy zagrodowej (arkusz 23) i zabudowy mieszkaniowe;j
jednorodzinnej. Intensywnos¢ zabudowy tych terendw jak i ich niewielka powierzchnia oraz
usytuowanie po drugiej stronie drogi od przedmiotowego zespotu przyrodniczo -
krajobrazowego wskazujg na brak oddziatywania na zespdt przyrodniczo - krajobrazowy
Wysoczyzna Taczalinska”.

Zespdt przyrodniczo - krajobrazowy ,Dolina Uszewicy” rozcigga sie w odlegtosci 220 m od
najblizszych granic zmiany planu - arkusz 3.
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Rysunek Z27. Tereny objete zmiang planu pofozone w sgsiedztwie zespofu przyrodniczo -
krajobrazowego ,Dolina Uszewicy” [Zrodfo.: Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska]

Projekt planu przewiduje na tym terenie zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng.
Teren objety planem stanowi zagospodarowany obszar wewnatrz wsi Czarnkéw. Zadaniem
planu jest tu regulacja wskaznikéw i parametréw zabudowy. Przyjete ustalenia w zakresie
intensywnosci zabudowy, minimalnej powierzchni biologicznie czynnej jak i niewielka
powierzchnia zmiany planu wskazuje na brak oddziatywania na zespdt przyrodniczo -
krajobrazowy ,Dolina Uszewicy".

Granice zespotu przyrodniczo - krajobrazowego ,taki Ksigzece” przebiegajag w odle-
gtosci 140 m od najblizszych granic zmiany planu - arkusz 13 oraz nieco dalej - 260 m od
granic przedstawionych na arkuszu 12. Arkusz 13 dotyczy terenu czesciowo zabudowanego,
zlokalizowanego wewnatrz wsi Lubien.
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Rysunek Z28. Tereny objete zmiang planu pofozone w sgsiedztwie zespofu przyrodniczo -
krajobrazowego ,taki Ksiazece” [Zrodto. Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska]

Rysunek 29. Tereny objete zmiang planu pofoZzone w sgsiedztwie zespofu przyrodniczo -
krajobrazowego ,taki Ksiazece” i ,Ztoty Las” [Zrodto. Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska]




Rysunek 30. Tereny objete zmiang planu pofozone w sgsiedztwie zespofu przyrodniczo -
krajobrazowego ,Debowa Dolina Kojszowki” [Zrodfo: Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska]

ta"Gnigwomie

Dolina Usz

:

Rysunek 31. Tereny objete zmiana planu na tle zespolow przyrodniczo - krajobrazowych [Zrodfo:
Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska]

72



Projekt planu przewiduje tu teren zabudowy zagrodowej tj. kontynuacje zabudowy
sgsiadujacej. Teren arkusza 12 sgsiaduje rowniez z zespotem przyrodniczo - krajobrazowym
.Ztoty Las”. Teren arkusza 12 zlokalizowany jest w odlegtosci ok. 60 m od granic tego
obiektu. Teren arkusza 12 to waski, zagospodarowany teren wewngtrz nowopowstatej za-
budowy mieszkaniowej. Ustalenia planu przewiduja tu kontynuacje funkcji sasiadujace;.
Ze wzgledu na powyzsze brak podstaw do oceny o oddziatywaniu ustalen planu na zespoty
przyrodniczo - krajobrazowe ,taki Ksigzece” i ,Ztoty Las".

Zespodt przyrodniczo - krajobrazowy ,Debowa Dolina Kojszowki” sgsiaduje z terenem
arkusza 5 - granice obiektu przebiegajg kilka metréw (ok 7) od granic zmiany planu. Tereny
objete arkuszem 5 to dwa obszary potozone wzdtuz drogi wsi Koiszkéw. Tereny te sg cze-
$ciowo zagospodarowane. Zadaniem projektu planu jest tu dobranie wskaznikéw i parame-
tréw zabudowy ktére pozwolg na ksztattowanie harmonijnej zabudowy. Projekt planu prze-
widuje tu kontynuacje funkcji terendw sasiadujgcych tj. tereny zabudowy mieszkaniowej jed-
norodzinnej. Przyjete ustalenia projektu planu w zakresie intensywnoséci zabudowy, wysoko-
$ci zabudowy, minimalnej powierzchni biologicznie czynnej jak i niewielka powierzchnia
zmiany planu wskazuje na brak oddziatywania na zespdt przyrodniczo - krajobrazowy ,De-
bowa Dolina Kojszéwki".

~ pomniki przyrody ~
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Rysunek 32. Tereny objete zmiang planu oraz pomniki przyrody ustanowione w gminie Legnickie Pole
[Zrédfo: Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska]
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W granicach projektu planu ani w jego bezposrednim sasiedztwie nie wystepuja
pomniki przyrody.

Na terenie znajdujacym sie na arkuszu 5 tj. w obrebie Koiszkéw wystepowato drzewo
gatunku dab szyputkowy Quercus robur, bedace pomnikiem przyrody (kod
PL.ZIPOP.1393.PP.020952.743). Prace terenowe wykazaty brak tego obiektu. Nie przewiduje
sie wptywu ustalen projektu planu na ustanowione pomniki przyrody.

5.2. ODDZIALYWANIE NA CELE | PRZEDMIOT OCHRONY OBSZARU NATURA 2000
ORAZ NA INTEGRALNOSC TEGO OBSZARU

Teren objety projektem zmiany planu pofozony jest poza obszarami wymagajacymi
specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin i zwierzat, ich siedlisk oraz
siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszarach sieci Natura 2000. Na terenie
projektu zmiany planu nie wystepuja zadne formy ochrony przyrody.

Najblizsze obszary Natura 2000 to:
e obszar Natura 2000 Géry i Pogdérze Kaczawskie PLH020037 - ponad 9 km (od granic

arkusza 6),

e obszar Natura 2000 Patnéw Legnicki PLH020052- ok. 6,5 km (od granic arkusza 1),
e obszar Natura 2000 tegi Odrzanskie PLC020002 - ponad 13 km (od granic arkusza 10),
e obszar Natura 2000 tegi Odrzanskie PLB020008 - ponad 14 km (od granic arkusza 10),

Biorgc pod uwage, ze obszar ten znajduje sie poza zasiegiem istotnego oddziatywania
projektu planu, nie bedzie on znaczgco negatywnie oddziatywac na cele ochrony obszaréw
Natura 2000, w tym w szczegdlnosci na stan siedlisk przyrodniczych, siedlisk gatunkéw roslin
i zwierzat, gatunki, dla ktérych wyznaczono obszary Natura 2000 oraz ich integralnosé
i powigzania miedzy nimi.

5.3. ODDZIALYWANIE NA SWIAT ROSLIN | ZWIERZAT ORAZ BIOROZNORODNOSC

~ Ochrona roznorodnosci biologicznej, w tym ochrona terendw zieleni ~

Poprzednie rozdzialy dotyczace wptywu na swiat roslin i zwierzat nie ujmowaty
wptywu na bioréznorodnos$¢ obszaru. Teren opracowania jest w znacznej mierze
zagospodarowany (istniejgca zabudowa) badz wykorzystywany rolniczo. Obszar planu nie
jest potozony w zasiegu terendw cennych przyrodniczo ani objetych ochrong. Przy
zagospodarowaniu terenu nalezy projektowaé nowopowstatg zabudowe oraz drogi w taki
sposdb, by usungé tylko te drzewa i krzewy, ktére stanowityby na przyktad zagrozenie
dla bezpieczenstwa ludzi czy ruchu drogowego. Z uwagi na awifaune - wycinke drzew
i krzewoéw przeprowadza sie w okresie jesiennym i zimowym (od 16 pazdziernika do konca
lutego).

Na skutek realizacji zabudowy moze znikngé baza pokarmowa gatunkéw zwierzat
zwigzanych z obecnym krajobrazem. Zabudowa nie spowoduje wyparcia obecnie
wystepujacych gatunkdéw przez gatunki synantropijne.
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Ustalenia projektu planu przewidujg nieznaczng zmiane zagospodarowania i uzytko-
wania terenu, ktéra moze wptynac na $wiat zwierzat i roslin. W zakresie siedlisk roslinnych
oddziatywanie bedzie mied skutek dtugoterminowy, staty i bezposredni. Oddziatywanie od-
bedzie sie w zakresie zmiany przeznaczenia gruntéw, przez co nalezy rozumie¢ nieodwra-
calna utrate dotychczasowego sposobu uzytkowania ziemi. Zmiany te nie maja charakteru
znaczaco negatywnych.

~ Ochrona gatunkowa okazow, siedlisk, ostoi roslin, zwierzat i grzybow ~

Na terenie objetym projektem zmiany planu nie stwierdzono wystepowania gatun-
kéw roslin objetych ochrong i ich siedlisk, gatunkéw zwierzat objetych ochrong i ich siedlisk.

Na skutek realizacji ustalen projektu zmiany planu, tam, gdzie przewidywana jest za-
budowa terenu, wierzchnia warstwa ziemi zostanie zerwana. Po etapie realizacji teren ten
zostanie urzadzony zielenia. Zielen urzadzona bedzie stanowic¢ inne siedlisko roslin. W za-
leznosci od doboru gatunkowego moze stanowi¢ wiekszg lub mniejszg wartos¢ przyrodni-
cz3. Istotne sg tu zagadnienia zwigzane z gatunkami roslin rodzimych, rodzajem ogrodzenia,
a nawet stosunkiem wtascicieli do wartosci przyrodniczych.

Ze wzgledu na wysoki odsetek powierzchni biologicznie czynnej - nawet 40%, 75%
czy 95%, nie przewiduje sie oddziatywania ustalen projektu zmiany planu na bioréznorod-
nos$¢. Niemniej, w zakresie siedlisk roslinnych i zwierzecych oddziatywanie bedzie mie¢ sku-
tek dtugoterminowy, staty i bezposredni. Oddziatywanie odbedzie sie w zakresie zmiany
przeznaczenia gruntdéw, przez co nalezy rozumieé nieodwracalng utrate dotychczasowego
sposobu uzytkowania ziemi.

~ Ochrona lokalnych korytarzy ekologicznych ~

Projekt planu nie przewiduje nowych inwestycji liniowych, ani tez powierzchniowych
inwestycji uniemozliwiajacych badz utrudniajagcych przemieszczanie sie zwierzat. Nalezy
przypuszczaé, ze po realizacji ustalen planu, tj. po etapie realizacji ustalen zmiany planu
w zakresie zabudowy, teren stanie sie atrakcyjny dla zwierzat. Gatunki zwierzat beda
woweczas korzystaé z przedmiotowego terenu jak w dotychczasowy sposdb.

Pozytywnie na flore ifaune oddziatujg drzewa i zadrzewienia, ktére sg miejscem
schronienia licznych gatunkéw zwierzat oraz petnia role lokalnych korytarzy ekologicznych.
Dzieki pozostawieniu wysokiego odsetka powierzchni biologicznie czynnej, przewiduje sie
brak wptywu na lokalne korytarze ekologiczne oraz tymczasowe obnizenie
bioréznorodnosci tego terenu.

Nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania ustaler projektu planu na lokalne
korytarze ekologiczne.
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5.4. ODDZIALYWANIE NA ZDROWIE LUDZI, KRAJOBRAZ, ZABYTKI | DOBRA
MATERIALNE

~ Ochrona zdrowia ludzi oraz warunkow i jakosci Zycia mieszkaricow ~

Zgodnie z ustawg z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie elektrowni
wiatrowych (Dz. U. z 2019 r. poz. 654 z pdzn. zm.), odlegtosé miedzy elektrownig wiatrowg
a budynkiem mieszkalnym (albo budynku o funkcji mieszkalnej, w sktad, ktérego wchodzi
funkcja mieszkaniowa) musi by¢ réwna lub wieksza od dziesigciokrotnosci wysokosci
elektrowni wiatrowej mierzonej od poziomu gruntu do najwyzszego punktu budowli,
wliczajac elementy techniczne, w szczegdlnosci wirnik wraz z topatami (catkowita wysokosé
elektrowni wiatrowej). Powyzsze ustalenia uzasadnia sie w literaturze dotyczacej tematu,
czestymi awariami turbin wiatrowych, ktére prowadza do pozaru. Wysokos¢ turbiny
uniemozliwia uzycie standardowego sprzetu gasniczego, dlatego zadaniem strazy pozarne;j
jest na ogdt tylko wyznaczenie strefy bezpiecznej i niedopuszczenie do przebywania w niej
ludzi, ewentualnie gaszenie pozaréw wtérnych wzniecanych na ziemi. Dla bezpieczenstwa
zatozono wiec strefe 10-krotnosci wysokosci wiezy. W granicach strefy ochronnej
oddziatywania elektrowni wiatrowych zamyka sie tez obszar negatywnego oddziatywania
elektrowni wiatrowych z uwagi na przekroczenie dopuszczalnych wartosci hatasu. Projekt
zmiany planu przewiduje uzupetnienie zabudowy miejscowosci potozonych w strefie
oddziatywania istniejgcej elektrowni wiatrowej Taczalin. Przy czym nie wprowadza sie
tu nowych struktur przestrzennych - osiedli czy osad. Powyzsza strefa 10-krotnosci wysokosci
wiezy przebiega na terenie uksztattowanych jednostek wsi.

Zgodnie z zapisami ustawy zdnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie
elektrowni wiatrowych (Dz. U.z 2019 r. poz. 654 z pézn. zm.) nieruchomosci, ktére dotad nie
byty wskazane pod zabudowe w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego,
a ktére zgodnie ze studium, mogg rozwijac sie w tym kierunku, zostang pozbawione prawa
do zabudowy budynkami mieszkalnymi oraz budynkami o funkcji mieszanej, w sktad ktorej
wchodzi funkcja mieszkaniowa, jezeli w okresie 72 miesiecy od wejscia w zycie wspomnianej
ustawy nie zostanie uchwalony miejscowy plan, ktéry zezwala na ich zabudowe.

Biorac pod uwage przepisy przejsciowe ustawy z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach
w zakresie elektrowni wiatrowych oraz charakter, skale i intensywnos$¢ zmian przewidzianych
w projekcie planu, nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania na zdrowie ludzi i ich
dobrostan.

Projekt planu przewiduje powstanie terenu zabudowy produkcyjnej i ustugowej PU.1
w obrebie Koiszkéw.
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Rysunek 33. Teren zabudowy produkcyjnej i ustugowej w obrebie Koiszkow - fragment projektu planu

Teren ten stanowi czesc wigkszego terenu produkcyjnego przewidzianego projektem dokumentu
nadrzednego w  polityce przestrzennej gminy - Studium uwarunkowari |  kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy Legnickie Fole.
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Rysunek 34. Fragment obowiazujagcego Studium uwarunkowari i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego gminy Legnickie Pole w obrebie Koiszkow - tereny G-PSUZ2 oraz M-MN1 objete sa
zmiang planu
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Rysunek 35. Zabudowa mieszkaniowa w przysiotku Makolice wsi Koiszkow - poza granicami zmiany
planu, w sasiedztwie ktorej planuje sie tereny MNU.2 i PU. T

Teren MNU.2 stanowi czesciowo zagospodarowany juz teren firmy transportowej
oraz producenta ptyt granitowych. Nalezy tez nadmienié ze teren ten stanowi jedng
wlasno$é¢ z terenami sgsiadujgcymi przeznaczonymi w obowigzujgcym studium jak
i w projekcie planu pod zabudowe produkcyjna i ustugowg PU.1.

Tereny obecnej dziatalnosci przedsiebiorcy oddzielone sg od terendw przysidtka
Makolice droga E65, co odpowiada podziatowi strukturalnemu ma tereny zabudowy
mieszkaniowe] i ustugowo - przemystowej wsi. Projekt planu wyklucza mozliwosé
lokalizowania przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na s$rodowisko.
Ze wzgledu powyzsze oraz na obecne zainwestowanie terenu MNU.2 - dziatalnos¢
gospodarcza prowadzona przy budynkach mieszkalnych, nie przewiduje sie negatywnego
oddziatywania ustalen projektu planu zaréwno w kontekscie zdrowia i dobrostanu
mieszkancéw jak i sSrodowiska przyrodniczego.

Zaznacza sie, ze zgodnie z art. 144 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
$rodowiska (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1219 ze zm.) eksploatacja instalacji powodujgca
wprowadzanie gazéw lub pytdw do powietrza, emisje hatasu oraz wytwarzanie pdl
elektromagnetycznych nie powinna z zastrzezeniem ust. 3, powodowaé przekroczenia
standarddéw jakosci srodowiska poza terenem, do ktérego prowadzacy instalacje ma tytut
prawny. Przy czym w ustepie o ktérym mowa, wskazuje sie:

3. Jezeli w zwiazku z funkcjonowaniem instalacji utworzono obszar ograniczonego
uzytkowania, eksploatacja instalacji nie powinna powodowac przekroczenia standar-
dow jakosci srodowiska poza tym obszarem.

3a. Jezeli utworzono strefe przemystowa, eksploatacja instalacji na jej obszarze nie
powinna powodowac przekroczenia standardow jakosci srodowiska oraz wartosci
odniesienia poza granicami strefy przemystowey.
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3b. W przypadku, o ktérym mowa w art. 135 ust. 6, przepis ust. 3 stosuje sie jedynie
w odniesieniu do przekroczenia standardow ochrony srodowiska powodowanego
przez emisje hatasu.

3c. Wrazie realizacji nowych przedsiewziec na terenie zakfadu, dla ktorego utworzono
obszar ograniczonego uzytkowania, o ktorym mowa w art. 135 ust. 6, przewidywane
oddziatywanie na srodowisko w zakresie emitowania hatasu do srodowiska ocenia sie
z uwzglednieniem istniejacego obszaru ograniczonego uzytkowania.

Oddziatywanie zapiséw projektu planu bedzie zachodzi¢ w zakresie hatasu komunika-
cyjnego. Hatas beda emitowac samochody osobowe. Ruch samochodowy ze zmienng struk-
turg i natezeniem bedzie stanowit mobilne Zrédto emisji zanieczyszczen. Ze spalania paliw
w silnikach pojazdéw emitowane beda nastepujace zanieczyszczenia: dwutlenek azotu, tle-
nek wegla, pyt, weglowodory aromatyczne i weglowodory alifatyczne.

W powyzszym zakresie najwieksza ucigzliwosé przewiduje sie na etapie realizacji zato-
zen projektu planu. Nalezy zatozy¢, ze dziatalno$é zwigzana z planowanymi inwestycjami be-
dzie prowadzona przy uzyciu najlepszych dostepnych technologii i instalacji oraz z zastoso-
waniem metod eliminujgcych przedostawanie sie szkodliwych substancji do $rodowiska.
Wdrozenie odpowiednich zasad na placu budowy ograniczg do minimum ryzyko wystapie-
nia zagrozen. Prace budowlane nalezy w sgsiedztwie zabudowy mieszkaniowej prowadzié
wylgcznie w porze dziennej. Na tych terenach unikac jednoczesnej pracy urzadzen emituja-
cych hatas o duzym natezeniu. Ograniczy¢ jatowa prace silnikdéw pojazdéw i maszyn budow-
lanych w trakcie realizacji inwestycji. W zakresie wibracji nalezy w poblizu obiektéow wrazli-
wych na drgania (budynkéw) ograniczy¢ do niezbednego minimum prace sprzetu wibracyj-
nego oraz innego sprzetu ciezkiego (np. walce wibracyjne, ubijaki, mtoty pneumatyczne,
kafary iin.).

Istotne jest rowniez prowadzenie prac przy uzyciu sprawnego sprzetu i w odpowied-
nich warunkach BHP i przeciwpozarowych, co zapobiegnie zaistnieniu sytuacji awaryjnych.
Wynikajgce z tych prac, emisje zanieczyszczen do powietrza, pylenie, hatas oraz wibracje
beda miec charakter przejsciowy, a jezeli prace zostang wtasciwie zorganizowane i dozoro-
wane nie powinny powodowac duzej ucigzliwosci.

Wiarygodne okreslenie hatasu zwigzanego z pracami budowlanymi jest mozliwe je-
dynie przy doktadnej znajomosci parametréw wptywajacych na wielko$¢ emisji tj. stanu
technicznego, ilosci i czasu pracy uzywanych maszyn. Niezaleznie od etapu realizacji inwe-
stycji powinny by¢ wykonane pomiary kontrolne, na podstawie ktérych bedzie mozna sfor-
mutowad propozycje dziatan ochronnych. Typowy poziom emisji hatasu w odlegtosci 7m
od pracujgcego urzagdzenia to w przypadku mtota pneumatycznego (np. przy pracach zwia-
zanych z rozbiérka elementéw betonowych) 90dB(A), koparki ggsienicowej - 85dB(A), a po-
jazdoéw ciezarowych (wywrotki, pompy betonu, gruszki do transportu betonu) - 82dB(A). Po-
ziom mocy akustycznej urzadzen stosowanych w budownictwie podlega ograniczeniom,
zgodnie z wytycznymi zawartymi w Rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia
2005 roku w sprawie zasadniczych wymagan dla urzadzen uzywanych na zewnatrz pomiesz-
czen w zakresie emisji hatasu do srodowiska (Dz. U. z 2005 r. Nr 263, poz. 2202 ze zm.).
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W zakresie minimalizacji emisji pytow z odkrytych powierzchni gruntéw zaleca sie zraszanie
woda, szczegdlnie w okresie upatéw.

Reasumujac, nie przewiduje sie znaczagcego negatywnego wptywu ustalen projektu
zmiany planu na zdrowie ludzi. Wptyw na zdrowie moze wynika¢ nie z ustalen planu,
a ze sposobu realizacji zagospodarowania terenu. Ucigzliwosci zwigzane z realizacja zabu-
dowy mieszkaniowej beda mieé charakter chwilowy. Nalezy na tym etapie zastosowac¢ wszel-
kie dostepne normy i przepisy prawne minimalizujgce negatywne oddziatywanie na ludzi.

~ Ochrona krajobrazu ~

Tereny objete zmiang planu nie sg szczegdlnie eksponowane w krajobrazie. Projekt
zmiany planu nie przewiduje powstania dominanty krajobrazowej. Najwyzszym obiektem na
terenie zmiany planu jest stacja transformatorowa wskazana na arkuszu 14 (teren ITe), gdzie
dopuszcza sie budowle do 30 m. Natomiast przewidywana ustaleniami zmiany planu mak-
symalna wysokos$¢ zabudowy na terenie ma wynosi¢ 18 m (gtéwnie 11 i 12 m - budynki
mieszkalne). Zmiana zagospodarowania zgodna z wytycznymi planu nie spowoduje nega-

Fotografia 6. Teren arkusza 14 - przeznaczony pod teren zabudowy mieszkaniowej z wydzielonym
terenem infrastruktury technicznej ITe - pod istniejaca stacje tarnsformatorowa [fot. Michat Mandziuk
Neopols 2020 r.]
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Rysunek 36. Tereny wydziolone w ramach arkusza 14 projektu zmiany planu

~ Ochrona zabytkow ~

Zgodnie z ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdéw i opiece nad zabytkami

istnieje wymdg uwzglednienia i objecia ochrong konserwatorska wszystkich obiektéw nie-

ruchomych wpisanych do rejestru zabytkéw, innych zabytkéw nieruchomych znajdujgcych

sie w gminnej ewidencji zabytkow oraz stref ochrony konserwatorskiej, podanych w wykazie
Dolnoslaskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw. Wszelka dziatalnos¢ w tych
obiektach iich ochronnym otoczeniu oraz w strefach ochrony konserwatorskiej musi by¢
kazdorazowo uzgadniana na etapie planowania, projektowania i wykonawstwa z Dolnosla-
skim Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkdw.

Zgodnie z przepisami ww. ustawy:

a) W strefie archeologicznej ochrony biernej, ochrona archeologicznej substancji zabyt-

kowej sprowadza sie do zapewnienia przez przysztosciowego inwestora warunkéw

dla prawidtowej eksploracji i dokumentacji przy wszelkich pracach ziemnych prowa-

dzonych na obszarze objetym planem. Istnieje tu konieczno$¢ objecia ewentualnych

prac ziemnych nadzorem archeologicznym lub wykonania wyprzedzajgcych badan

ratowniczych prowadzonych na koszt inwestora,

b) Ochrona zabytkéw polega, w szczegdlnosci, na podejmowaniu przez organy admi-

nistracji publicznej dziatant majacych na celu:

zapewnienie warunkéw prawnych, organizacyjnych i finansowych umozliwiaja-
cych trwate zachowanie zabytkéw oraz ich zagospodarowanie i utrzymanie,
zapobieganie zagrozeniom moggcym spowodowac uszczerbek dla wartosci za-
bytkéw,

udaremnienie niszczenia i niewfasciwego korzystania z zabytkow,
przeciwdziatania kradziezy, zaginieciu lub nielegalnemu wywozowi zabytkéw
za granice,

kontrole stanu zachowania i przeznaczenia zabytkdw,
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- uwzglednienie zadan ochronnych w planowaniu i zagospodarowaniu prze-
strzennym oraz przy ksztattowaniu srodowiska.

Projekt planu przewiduje zasady ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw, w tym
krajobrazéw kulturowych w §6 projektu uchwaty.

Ustalenie zawarte w projekcie zmiany planu sg wystarczajgce dla zachowania
i ochrony obiektow zabytkowych na terenie objetym planem. Brak negatywnego oddziaty-
wania ustalen projektu zmiany planu na obiekty zabytkowe.

5.5. PRZEKSZTALCENIE NATURALNEGO UKSZTALTOWANIA TERENU,
WYKORZYSTANIE ZASOBOW SRODOWISKA

Ustalenia projektu zmiany planu nie przewidujg wydobycia ani eksploatacji zasobdéw
ziemi.

Dalsze prace w kierunku posadowienia zabudowy mieszkaniowe] bedg wigzac
sie przemieszczeniem mas ziemnych w celu niwelacji terenu, przeksztatceniem wierzchniej
warstwy gleby izajeciem powierzchni ziemi. W wyniku realizacji funkcji mieszkaniowe;j
na etapie inwestycyjnym nalezy spodziewac sie typowych prac budowlanych, prowadzacych
do przeksztatcenia obszaru, prace te beda miaty charakter przejsciowy, a w wyniku ich prze-
prowadzenia nalezy prognozowaé m.in.: przeksztatcenie przypowierzchniowych struktur
geologicznych, zwigzane z wykonywanymi pracami ziemnymi oraz likwidacje aktualnej ro-
$linnosci w miejscu posadowienia nowych budynkdw.

Przewiduje sig, ze prace te nie bedg mieé duzego zakresu. Wobec czego nie przewi-
duje sie znaczacego oddziatywania projektu planu na uksztattowanie terenu i wykorzystanie
zasobdw Srodowiska.

5.6. ODDZIALYWANIE NA POWIERZCHNIE ZIEMI, WODY POWIERZCHNIOWE
| WODY PODZIEMNE

~ Ochrona gleb i uksztaftowania powierzchni ziemi ~

Przewiduje sie wptyw realizacji ustalen projektu zmiany planu na powierzchnie terenu
i pokrywe glebowa:
- na etapie realizacji - emisja zanieczyszczen zwigzanych z pracami budowlanymi;
- zmiana przeznaczenia gruntow;
- emisja zanieczyszczen wywotanych ogrzewaniem budynkdw;
- wzrost wytwarzanych odpaddéw komunalnych;
- wzrost wytwarzanych $ciekéw komunalnych;
- emisja zanieczyszczen zwigzana z ruchem samochodowym;
- zniszczenie pokrywy glebowej poprzez zabudowe.
Prace budowlane powinny by¢ prowadzone w taki sposdb, aby zminimalizowac ilos¢
wytwarzanych odpaddéw. Odpady inne niz niebezpieczne - powstajg podczas przygotowania
terenu do budowy. Poniewaz tereny przeznaczone pod zabudowe stanowig gtéwnie tereny
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rolne nie powstang tu odpady typu gruz, ktére powstajg na skutek rozbiérki. Na terenie
budowy beda natomiast powstawaty odpady bytowe pracownikéw budowy tj. puszki,
butelki, papier. Odpowiednie pojemniki na te odpady powinny byc¢ systematycznie
oprdzniane.

Gleba i grunt z wykopdw - stanowig urobek ziemny z wykopdéw. Ustawa o odpadach
wytgcza z kategorii odpaddw masy ziemne usuwane albo przemieszczane w zwigzku z reali-
zacjg inwestycji, jezeli miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okreslajg warunki
i sposob ich zagospodarowania. Stad nalezatoby w pierwszej kolejnosci, w miare mozliwo-
$ci, przemieszczane masy ziemne wykorzystaé w granicach posiadanego terenu. Gdyby na-
tomiast wystgpit brak mozliwosci zagospodarowania mas ziemnych na miejscu, wéwczas na-
lezatoby je wywiez¢ w miejsce uzgodnione z lokalnymi wtadzami.

Posrednio do zanieczyszczenia gleb przyczyniajg sie zanieczyszczenia powstajgce
z ogrzewania budynkdéw i ruchu samochodowego, na skutek opadu tych zanieczyszczen.
Stwierdza sie, ze ustalenia planu nie bedg prowadzi¢ do zmiany stosunkéw wodnych, utwo-
rzenia leja depresyjnego, ani zanieczyszczenia wod i gruntu.

Nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania ustalen planu na gleby i uksztatto-
wanie powierzchni ziemi.

~ Ochrona wod powierzchniowych i podziemnych oraz ewentualnych ujec
waod i ich stref ochronnych ~

W znacznej mierze, zagrozenia dla wéd powierzchniowych i podziemnych sg toz-
same z wymienionymi w rozdziale dotyczgcym oddziatywania na gleby:
- etap realizacji - emisja zanieczyszczen zwigzanych z pracami budowlanymi - nieodpowied-
nie zabezpieczenie podfoza do magazynowania materiatéw budowlanych, wyciek substan-
cji ropopochodnych z maszyn budowlanych;
- etap realizacji - w czasie silnych wiatréw - pylenie z odkrytych powierzchni gruntéw;
- niebezpieczenstwo zanieczyszczenia powietrza a posrednio wdd, zwigzane z ogrzewaniem
budynkdw;
- niebezpieczenstwo zanieczyszczenia zwigzane ze wzrostem wytwarzanych odpaddéw ko-
munalnych - niebezpieczenstwo przedostania sie zanieczyszczen ze wzgledu na nieprawi-
dtowe przechowywanie odpaddéw komunalnych przed wywozem z nieruchomosci;
- niebezpieczenstwo zanieczyszczenia zwigzane ze wzrostem wytwarzanych sciekéw komu-
nalnych - niebezpieczenstwo przedostania sie zanieczyszczen zwigzane z wyciekiem z wadli-
wej kanalizacji sanitarnej lub zbiornika bezodptywowego na scieki;
- emisja zanieczyszczen zwigzanych z ruchem samochodowym.

Do powyzszych zagrozen nalezy dodac:

- zabudowa, uszczelnienie powierzchni - zmniejszenie infiltracji;

- niebezpieczenstwo obnizenia poziomu woéd gruntowych ze wzgledu na zwiekszenie

poboru wody.

Wody podziemne odgrywajg istotng role w ksztattowaniu stosunkéw hydrologicz-
nych kazdego regionu: magazynujg opady atmosferyczne i zasilajg z tego zapasu zrédta,
rzeki, jeziora, bagna i mokradta. Szczegdlne znaczenie dla szaty roslinnej majg ptytko
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zalegajgce wody gruntowe, ktére na terenach ptaskich i nisko potozonych, np. w dolinach
rzek, sg zwykle najwazniejszym czynnikiem decydujacym o lokalnym zréznicowaniu. Najwaz-
niejszym aktem prawnym z punktu widzenia ochrony wdéd i gospodarowania nimi jest
ustawa Prawo Wodne z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (t.j. Dz. U. 2 2018 r. poz. 2268 ze
zm.), ktére reguluje gospodarowanie wodami zgodnie z zasada zréwnowazonego rozwoju,
w szczegdlnosci zlewowe ksztattowanie i ochrone zasobdw wodnych, korzystanie zwdd oraz
zarzadzanie zasobami wodnymi.

Negatywne oddziatywanie na srodowisko wodne moze wystgpic jedynie przy niewta-
$ciwie prowadzonych pracach budowlanych. Dlatego tez nie nalezy lokalizowac bazy mate-
riatowo - surowcowej w poblizu wéd powierzchniowych. Nalezy tez przewidzieé zabezpie-
czenia gruntu i wéd podziemnych przed przedostaniem sie produktéw ropopochodnych.
Przed odprowadzeniem wéd opadowych do odbiornika nalezy zastosowac urzadzenia pod-
czyszczajgce np. w postaci piaskownikéw, osadnikéw i studni osadnikowych oraz urzadzen
zamykajacych odptyw odbiornikéw.

~ Zasady odprowadzania i oczyszczania $ciekéw oraz wéd opadowych
i roztopowych, a takze wymodg ich oczyszczania biorgc pod uwage sposdb, rodzaj terenu
oraz jako$¢ wéd odprowadzanych do odbiornika ~

Oddziatywanie na wody powierzchniowe i podziemne zwigzane bedzie z wytwarza-
nie Sciekdéw socjalno - bytowych oraz wytwarzaniem odpaddéw. W celu ochrony srodowiska
gruntowo - wodnego przed tego rodzaju zanieczyszczeniami, przewiduje sie gospodarowa-
nie wytworzonymi $ciekami oraz odpadami w taki sam sposdb, jak ma to miejsce obecnie
na terenach sasiadujgcych z projektem planu. Po zrealizowaniu funkcji mieszkaniowej,
zwiekszy sie ilos¢ wytwarzanych odpaddéw i sciekdw komunalnych. Na terenie powinno zo-
sta¢ wyznaczone miejsce, o utwardzonej nawierzchnii ogrodzone, przeznaczone na odpady
state, do segregacji odpaddw. Na obszarze dopuszcza sie odprowadzanie $ciekéw do bez-
odptywowych zbiornikéw na nieczystosci ciekte, w przypadku braku dostepu do sieci kana-
lizacyjnej. W przypadku nieszczelnosci indywidualnych zbiornikéw, srodowisko wodno -
gruntowe narazone jest na niebezpieczenstwo zanieczyszczenia. Inne ucigzliwosci z tym
zwigzane nalezg do obnizenia komfortu aerosanitarnego podczas ich oprdzniania. Zgodnie
z Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 roku w sprawie warun-
kéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie (t.j. Dz. U. 2019
poz. 1065) zbiorniki na nieczystosci ciekte moga by¢ stosowane tylko na dziatkach budow-
lanych niemajacych mozliwosci przytaczenia do sieci kanalizacyjnej. Realizacja i usytuowanie
zbiornikéw bezodptywowych na nieczystosci ciekte powinna spetnia¢ warunki okreslone
W ww. rozporzadzeniu.

Ustalenia planu w zakresie systemu odprowadzania wéd opadowych i roztopowych
okresla dopuszczenie stosowania bezodptywowych zbiornikdw na nieczystosci state, stoso-
wanie studni chtonnych oraz odprowadzanie wéd opadowych i roztopowych na nieutwar-
dzony teren dziatki budowlanej. Zgodnie z § 26 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 12 kwietnia 2002 w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac¢ bu-
dynki i ich usytuowanie (t.j. Dz. U. 2019 poz. 1065) dziatka budowlana, przewidziana pod
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zabudowe budynkami przeznaczonymi na pobyt ludzi, powinna mie¢ zapewniong mozli-
wos¢ przytaczenia uzbrojenia dziatki lub bezposrednio budynku do sieci wodociggowej, ka-
nalizacyjnej, elektroenergetycznej i cieptowniczej. Biorgc od uwage zapewnienie racjonali-
zacji zaopatrzenia ludnosci oraz sektoréw gospodarczych w wode zasobdw podziemnych
oraz otoczenia ich ochrong przed ilosciowg degradacjg dopuszczenie zaopatrzenia z indy-
widualnych uje¢ wody powinno byé mozliwe tylko i wytgcznie: w przypadku braku sieci wo-
dociggowej do czasu jej realizacji, w przypadku niewystarczajgcej przepustowosci sieci wo-
dociggowej lub niewystarczajgcych zasobow eksploatacyjnych ujecia komunalnego, a takze
w przypadku braku warunkéw przytaczenia sieci wodociggowej. Zgodnie z § 34 ust. 1 roz-
porzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 w sprawie warunkéw technicz-
nych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (t.j. Dz. U. 2019 poz. 1065)
zbiorniki na nieczystosci ciekte moga by¢ stosowane tylko na dziatkach budowlanych nie-
majacych mozliwosci przytaczenia do sieci kanalizacyjnej, przy czym nie dopuszcza sie ich
stosowania na obszarach podlegajgcych szczegdlnej ochronie srodowiska i narazonych na
powodzie oraz zalewanie wodami opadowymi.

Zgodnie z przepisami art. 152 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $ro-
dowiska (t.j. Dz. U.z 2020 r. poz. 1219 ze zm.) kazdy wtasciciel nieruchomoséci zabudowane]
budynkiem mieszkalnym przystepujacy do eksploatacji przydomowej oczyszczalni $ciekdw
powinien dokonac zgtoszenia zamiaru przystgpienia do eksploatacji Wéjtowi Gminy Legnic-
kie Pole. Zgtoszenia dokonuje sie niezaleznie od obowigzku zgtoszenia Staroscie budowy
indywidualnej przydomowej oczyszczalni $ciekdw o wydajnosci do 7,50 m? na dobe badz
uzyskania pozwolenia na budowe w przypadku budowy o indywidualnej przydomowe;j
oczyszczalni $ciekdw o wiekszej wydajnosci niz 7,50 m?. Oczyszczalnie nalezy eksploatowad
zgodnie z instrukcja (dotyczy to czestotliwosci opréznienia osadnika wstepnego) oraz prze-
pisami wykonawczymi do ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (t.j. Dz. U. z 2020
poz.310) Przy realizacji przydomowych oczyszczalni $ciekdw i bezodptywowych zbiornikéw
na $cieki proponuje sie wybierad takie technologie oczyszczalni $ciekdw z wykorzystaniem
osadu czynnego lub zt6z biologicznych, gdzie (pod warunkiem wtasciwej eksploatacji) uzy-
skuje sie redukcje zanieczyszczen na poziomie 90%.

W zakresie kanalizacji deszczowej, dziatka budowlana, na ktérej sytuowane
sg budynki, powinna by¢ wyposazona w kanalizacje umozliwiajgcg odprowadzenie wdéd
opadowych do sieci kanalizacji deszczowej lub ogdlnosptawnej. W razie braku mozliwosci
przytaczenia do sieci kanalizacji deszczowej lub ogdlnosptawnej, dopuszcza sie
odprowadzanie wéd opadowych na wilasny teren nieutwardzony, do dotéw chtonnych
lub do zbiornikéw retencyjnych.

Nalezy zaznaczy¢, ze zgodnie z § 26 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 12 kwietnia 2002 w sprawie warunkdéw technicznych, jakim powinny odpowiadad
budynki i ich usytuowanie (t.j. Dz. U. 2019 poz. 1065) dziatka budowlana, przewidziana pod
zabudowe budynkami przeznaczonymi na pobyt ludzi, powinna mieé zapewniona
mozliwos¢ przytgczenia uzbrojenia dziatki lub bezposrednio budynku do sieci
wodociggowej, kanalizacyjnej, elektroenergetycznej i cieptowniczej. Biorgc od uwage
zapewnienie racjonalizacji zaopatrzenia ludnosci oraz sektoréw gospodarczych w wode
zasobdéw podziemnych oraz otoczenia ich ochrong przed ilosciowg degradacja
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dopuszczenie zaopatrzenia z indywidualnych uje¢ wody powinno byé mozliwe tylko
i wytacznie: w przypadku braku sieci wodociggowej do czasu jej realizacji, w przypadku
niewystarczajgcej przepustowosci sieci wodociggowe] lub niewystarczajgcych zasobdéw
eksploatacyjnych ujecia komunalnego, a takze w przypadku braku warunkéw przytgczenia
sieci wodociggowe;.

Bioragc pod uwage powyzsze ustala sie potrzebe kontroli i monitoringu jakosci od-
prowadzanych z terenu objetego planem wéd powierzchniowych oraz kontrole szczelnosci
bezodptywowych zbiornikéw na nieczystosci. Stosowanie sie do przepiséw prawnych doty-
czacych ochrony srodowiska oraz stosowanie odpowiednich metod, materiatow i technolo-
gii, zapewni ochrone srodowiska wodnego i powierzchni ziemi.

Wody podziemne odgrywaja istotng role w ksztattowaniu stosunkéw hydrologicznych
kazdego regionu: magazynuja opady atmosferyczne i zasilajg z tego zapasu zrédta, rzeki,
jeziora, bagna i mokradta. Szczegdlne znaczenie dla szaty roslinnej maja ptytko zalegajace
wody gruntowe, ktére na terenach pfaskich i nisko potozonych, np. w dolinach rzek, sg zwy-
kle najwazniejszym czynnikiem decydujgcym o lokalnym zréznicowaniu. Najwazniejszym ak-
tem prawnym z punktu widzenia ochrony wéd i gospodarowania nimi jest ustawa Prawo
Wodne z dnia 20 lipca 2017 r. (t.j. Dz. U. z 2020 poz.310), ktére reguluje gospodarowanie
wodami zgodnie z zasadg zréwnowazonego rozwoju, w szczegdlnosci zlewowe ksztattowa-
nie i ochrone zasobdéw wodnych, korzystanie z wéd oraz zarzadzanie zasobami wodnymi.

Negatywne oddziatywanie na srodowisko wodne moze wystgpic przy niewtasciwie pro-
wadzonych pracach budowlanych. Dlatego tez nie nalezy lokalizowa¢ bazy materiatowo -
surowcowej w poblizu wéd powierzchniowych. Nalezy tez przewidzie¢ zabezpieczenia
gruntu i wéd podziemnych przed przedostaniem sie produktéw ropopochodnych. Przed
odprowadzeniem wéd opadowych do odbiornika nalezy zastosowacd urzgdzenia podczysz-
czajace np. w postaci piaskownikéw, osadnikéw i studni osadnikowych oraz urzgdzen zamy-
kajacych odptyw odbiornikéw.

Nowe obszary o powierzchni utwardzonej powstate na skutek realizacji projektu
zmiany planu (drogi, podjazdy, itp.) sg w zasadzie elementem chronigcym wody podziemne
przed przedostawaniem sie zanieczyszczen do gruntu i poziomdéw wodonosénych. Na etapie
realizacji postanowien projektu planu - budowy, istnieje wiele zagrozen przedostania sie
zanieczyszczen do woéd. Zaktada sie, ze monitoring instalacji i urzadzen mogacych
zanieczysci¢ wody podziemne bedzie prowadzony prawidtowo, wdwczas ryzyko
zanieczyszczenia wod zostanie ograniczone do minimum. W celu zapewnienia petnej
ochrony s$rodowiska wodno-gruntowego konieczne jest zaprojektowanie programu
monitoringu wéd podziemnych. Monitoring wéd powinien by¢ procesem dynamicznym, tzn.
zapewniajacym szybkie reakcje na wyniki uzyskiwane w trakcie prowadzenia pomiardw.

~ Zagrozenie powodziowe ~
Na terenie gminy Legnickie Pole wystepuja:
— obszar szczegdlnego zagrozenia powodziowego - obszary, na ktérych

prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi jest Srednie i wynosi raz na 100 lat (Q 1%),
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— obszar szczegdlnego zagrozenia powodziowego - obszary, na ktérych
prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi jest wysokie i wynosirazna 10 lat (Q 10 %),

— obszar zagrozenia powodziowego - obszary, na ktérych prawdopodobienstwo
wystapienia powodzi jest niskie i wynosiraz na 500 lat (Q 0,2 %).

Dla terenéw szczegdlnego zagrozenia powodziowego projekt planu przewiduje
ograniczenia w postaci wyznaczenia ,stref zagrozonych powodzig z ograniczeniem
zabudowy” oraz ,stref zagrozonych powodzig z zakazem zabudowy”. Strefy te zostaty
wyznaczone na arkuszu 2, gdzie wystepuja obszary na ktérych prawdopodobienstwo
wystgpienia powodzi jest Srednie i wynosi raz na 100 lat (Q 1%) oraz na ktérych
prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi jest wysokie i wynosi raz na 10 lat (Q 10 %).
Zakaz zabudowy oraz ograniczenia w zabudowie wyznaczono na terenie RM.1, ktéry lezy
w zasiegu ww. obszaréw.

Niektére tereny objete projektem planu, dla ktérych plan przewiduje zmiane
sposobu zagospodarowania potozone s3 w zasiegu obszaréw, na ktérych
prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi jest niskie i wynosi raz na 500 lat (Q 0,2 %) -
MMU.1, MN.1 oraz w niewielkim fragmencie terenu MN.15. Tereny te nie wymagaja ustalania
ograniczen w zabudowie. Tereny MNU.T i MN.1 sg w wiekszosci zabudowane
i zainwestowane, a obszar Q 0,2 % w tak niewielkim fragmencie obejmuje teren MN.15,
ze nie stanowi on zadnego znaczenia przy planach inwestycyjnych w kontekscie zagrozenia
powodziowego.

W zwigzku z powyzszym ustalenia planu w wystarczajgcym stopniu chronig mienie
przed skutkami powodzi. Nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania zapiséw planu
w zakresie zagrozenla powodzu';
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Rysunek 37. Arkusz 2 projektu planu, w ktorym wyznacza sie ,strefe zagrozona powodzig
z ograniczeniem zabudowy” oraz ,strefe zagrozong powodzia z zakazem zabudowy”
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Rysunek 38. Teren MNU.1 oraz MN.1 pofoZony jest w obszarze, na ktorym prawdopodobieristwo
wystapienia powodzi jest niskie i wynosi raz na 500 lat (Q 0,2 %)

-

powodzi jest niskie i wynosi raz na 500 lat (Q 0,2 %)

5.7. WPROWADZANIE GAZOW | PYLOW DO POWIETRZA, EMISJA HALASU, KLIMAT
| PROMIENIOWANIE ELEKTROMAGNETYCZNE

Na etapie realizacji ustalen zmiany planu przewiduje sie wzrost emisji zanieczyszczen
zwigzanych z pracami budowlanymi. W zakresie pylenia z odkrytych powierzchni gruntéw
zaleca sie zraszanie powierzchni wodga. Bez szczegétowego harmonogramu prac oraz wy-
kazu urzadzen pracujgcych przy budowie nie mozna wykona¢ analizy wptywu budowy na kli-
mat akustyczny otoczenia. Z tego wzgledu ograniczono sie w niniejszej prognozie do zale-
cen ogdlnych:

— wszystkie prace budowlane nalezy prowadzi¢ wytgcznie w porze dziennej,

— nalezy zaplanowac wszystkie operacje z uzyciem ciezkiego sprzetu,

— nalezy zastosowac sprzet w dobrym stanie technicznym zgodnie z wymaganiami
okreslonymi w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005 roku
w sprawie zasadniczych wymagan dla urzadzen uzywanych na zewnatrz pomieszczen
w zakresie emisji hatasu do srodowiska (Dz. U.z 2005 r. Nr 263, poz. 2202 ze zm.),
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— zaleca sie ustali¢ szczegdtowy harmonogram prac z uzyciem ciezkiego sprzetu,

— nalezy przestrzegac zasady wytaczenia silnikéw w czasie przerw w pracy,

— nalezy maksymalnie ograniczy¢ czas budowy poszczegdlnych etapdw poprzez
odpowiednie zaplanowanie procesu budowlanego.

Prace zwigzane z budowag majg jednak charakter czasowy, a ich czas jest relatywnie
krétki. Po zakonczeniu realizacji, planowana inwestycja powinna by¢ monitorowana w zakre-
sie emisji hatasu. Przewiduje sig, ze hatas komunikacyjny od drogi publicznej wraz z praca
silnikéw samochodowych na posesji terenu objetego projektem planu mogg spowodowacd
zagrozenie hatasem.

W zakresie oddziatywania na stan powietrza przewiduje sie emisje zanieczyszczen
zwigzang z ogrzewaniem budynkdéw. Projekt zmiany planu przewiduje zaopatrzenie z indy-
widualnych zZrédet, z zastosowaniem urzadzen niepowodujacych ponadnormatywnej emisji
zanieczyszczen do atmosfery (zgodne z ustaleniami aktéw prawa miejscowego, co oznacza
realizacje programdéw ograniczania niskiej emisji). Zapis ten praktycznie zapobiega nega-
tywnemu oddziatywaniu na stan powietrza, planowanych zmian w zagospodarowaniu te-
renu.

Natezenia pdl - elektrycznego i magnetycznego malejg szybko wraz ze wzrostem od-
legtosci od linii elektroenergetycznych. Rozktady tych pdl sa zalezne od konstrukgiji linii i dla-
tego nie mozna podad uogdlnionych wartosci wystepowania pdl o poziomach dopuszczal-
nych w zaleznosci od odlegtosci od linii elektroenergetycznej. Wptyw promieniowania elek-
tromagnetycznego na ludzi bedzie znikomy lub nie bedzie wystepowat.

5.8. ODDZIALYWANIE SKUMULOWANE

Obszar objety projektem planu potozony jest w strefie odziatywania istniejgcych
turbin wiatrowych zlokalizowanych poza granicami projektu zmiany planu.

Podstawg wyznaczenia strefy oddziatywania jest ustawa z dnia 20 maja 2016 roku
o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych (tj. Dz. U. z 2020 r. poz. 981 ze zm.).
Planowane w projekcie zmiany planu kierunki rozwoju majg charakter endogeniczny, stad
nie przewiduje sie oddziatywania skumulowanego z inwestycjami prowadzonymi poza
granicami obszaru projektu zmiany planu. Nie przewiduje sie oddziatywania
skumulowanego w zakresie zmiany planu.

5.9. RYZYKO WYSTAPIENIA POWAZNEJ AWARII

Zgodnie z art. 3, pkt. 23 ustawy Prawo ochrony sSrodowiska przez ,powazng awarie” ro-
zumie sie zdarzenie, w szczegdlnosci emisje, pozar lub eksplozje, powstate w trakcie prze-
mystowego magazynowania lub transportu, w ktérym wystepuje jedna lub wiecej niebez-
piecznych substancji, prowadzgce do natychmiastowego powstania zagrozenia zycia
lub zdrowia ludzi lub zaistnienie takiego zagrozenia z opdznieniem, za$ przez ,powazna
awarie przemystowa rozumie sie powazng awarie w zaktadzie” (§ 3 pkt. 24 ustawy). Ustalenia
projektu zmiany planu nie przewiduja lokalizacji zaktaddw, ktére zaliczajg sie do zaktadow
stwarzajgcych zagrozenie wystepowania powaznych awarii przemystowych.
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6. CHARAKTERYSTYKA ROZWIAZAN MAJACYCH NA CELU ZAPOBIEGANIE,
OGRANICZENIE LUB KOMPENSACJE PRZYRODNICZA NEGATYWNYCH
ODDZIALYWAN NA SRODOWISKO, MOGACYCH BYC REZULTATEM REALIZACJI
PROJEKTOWANEGO DOKUMENTU

6.1. ROZWIAZANIA PRZYJETE W PROJEKTOWANYM DOKUMENCIE

Na etapie sporzadzania projektu zmiany planu wprowadzono szereg zmian majacych
na celu wyeliminowanie negatywnego wptywu na srodowisko przyrodnicze oraz aktualizacje
aktéow prawnych obowigzujgcych na terenie objetym projektem planu.

Do dziatan minimalizujgcych przewidzianych zapisami planu naleza:

- zakaz lokalizacji przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczgco oddziatywac na srodowi-
sko, zgodnie z przepisami odrebnymi z zakresu prawa ochrony srodowiska oraz prze-
pisami wykonawczymi wskazujacymi rodzaje przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie
i zawsze znaczgco oddziatywad na srodowisko. Zakaz nie dotyczy inwestycji liniowych;

- na terenach innych niz oznaczone w planie miejscowym symbolem R ustala sie nasa-
dzenia drzew wytgcznie gatunkami wtasciwymi dla lokalnych uwarunkowan siedlisko-
wych i geograficznych.

Organ opracowujgcy projekt dokumentu wzigt pod uwage ustalenia zawarte
w prognozie oddziatywania na srodowisko. W projekcie uwzgledniono ustalenia wynikajace
z prognozy, ktére okreslajg warunki realizacji dokumentu pozwalajgce na uzyskanie
optymalnych efektow w zakresie ochrony srodowiska.

6.2. ROZWIAZANIA WYNIKAJACE Z DOBRYCH PRAKTYK | PRZEPISOW
POWSZECHNYCH, KTORE NALEZY UWZGLEDNIC NA ETAPIE REALIZACJI
ZALOZEN POLITYKI PRZYJETEJ W PROJEKTOWANYM DOKUMENCIE

W projektowanym dokumencie zaproponowano szereg rozwigzan majacych na celu
zapobieganie lub ograniczanie negatywnych oddziatywarn na $rodowisko. Niezaleznie
od jego ustalen, na obszarze opracowania obowigzujg przepisy odrebne, regulujgce normy
zwigzane z zainwestowaniem terenu i zachowaniem wtasciwych standarddéw jakosci po-
szczegdlnych elementéw s$rodowiska. Nalezy zatozy¢ réowniez, ze dziatalno$¢ zwigzana
z funkcjonujacg elektrowniag wiatrowg jest i bedzie prowadzona przy uzyciu najlepszych do-
stepnych technologii, przy uzyciu instalacji i z zastosowaniem metod eliminujgcych przedo-
stawanie sie szkodliwych substancji do srodowiska oraz minimalnym oddziatywaniem w za-
kresie $miertelnosci zwierzat (co dotyczy gtéwnie elektrowni wiatrowej w szczegdlnosci
w zakresie ptakow i nietoperzy). Technologie te powinny funkcjonowac na wysokim pozio-
mie ograniczania ewentualnych zagrozen.

Ponadto, wskazuje sie na potrzebe dalszego ksztattowania swiadomosci wsréd
mieszkancéw i oséb korzystajgcych z terenu, koniecznosci dbania o walory i zasoby przyrody
i dziedzictwa kultury. W tym przedmiocie partycypacja spoteczna w ksztattowaniu wspdlne;j
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przestrzeni bytowania i zamieszkiwania powinna opiera¢ sie na wspdlnym ustalaniu
z lokalnymi liderami wtadz gtéwnych potrzeb z uwzglednieniem uwarunkowan oraz planéw
rozwoju gminy, zaréwno w kontekécie gospodarczym, jak i przyrodniczym, aktywnym
i skutecznym informowaniu i wtgczaniu mieszkancéw w proces decyzyjny oraz prowadzié
akcje edukacyjne promujacej zachowania proekologiczne wsréd mieszkancéw, ktdrych
celem jest podniesienie poziomu swiadomosci ekologicznej i ksztattowanie postaw
ekologicznych spoteczenstwa poprzez promowanie zasad zréwnowazonego rozwoju.

7. ROZWIAZANIA INNE NIZ W PROJEKTOWANYM DOKUMENCIE, ELIMINUJACE
LUB OGRANICZAJACE NEGATYWNE ODDZIALYWANIE NA SRODOWISKO

Ze wzgledu na brak negatywnego wptywu na $rodowisko (co byto przedmiotem
analizy i oceny w poprzednich rozdziatach), nie wskazuje sie rozwigzan alternatywnych.
Ustalenia projektowanego dokumentu uwzgledniajg gtosy mieszkancéw gminy i sg opty-
malnymi rozwigzaniami zgodnymi z zasadami zrbwnowazonego rozwoju i z uwzglednieniem
ochrony $rodowiska.

8. INFORMACJE O PRZEWIDYWANYCH METODACH ANALIZY REALIZACJI POSTA-
NOWIEN PROJEKTOWANEGO DOKUMENTU ORAZ CZESTOTLIWOSCI JEJ PRZE-
PROWADZENIA

Przewidywane metody analizy realizacji postanowien projektu zmiany planu pod ka-
tem wptywu na srodowisko mogg sie odnosi¢ do:

— oddziatywania projektowanego zagospodarowania terenu,

— przestrzegania ustalen dotyczacych przeznaczenia terenu, uksztattowania zabudowy
i zagospodarowania terenu, ustalen dotyczacych wyposazenia w infrastrukture
techniczng, ochrony i ksztattowania srodowiska oraz tadu przestrzennego, ochrony
dziedzictwa kulturowego i zabytkow.

W zakresie oddziatywania projektowanego zagospodarowania terenu na srodowisko:

— w odniesieniu do catego terenu moze to by¢é monitoring panstwowy $rodowiska,
prowadzony przez odpowiednie organy administracji panstwowej, powotane do
badania stanu $rodowiska lub indywidualnych zamoéwien, w przypadku, gdy odnoszg
sie one do obszaru objetego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego;
Monitoring poszczegdlnych komponentéw $rodowiska prowadzi Wojewddzki
Inspektorat Ochrony Srodowiska we Wroctawiu i Pafstwowy Instytut Geologiczny.

— w przypadku skarg mieszkancéw na ucigzliwosci prowadzonej dziatalnosci w oparciu
o uchwalony plan, analize realizacji inwestycji i badanie skazenia srodowiska powinien
przeprowadzi¢ odpowiedni organ administracji samorzgdowe;.

Zaleca sie, aby monitoringowi podda¢ takie elementy srodowiska jak: wody powierzch-

niowe i podziemne, monitoring hydrologiczny i hydrochemiczny powinien by¢ wykonany

poprzez pomiar w statych punktach raz na pét roku i stan powietrza atmosferycznego, czyli
monitoring podstawowych parametréw klimatycznych oraz stezen w powietrzu atmosfe-
rycznym gtéwnych zanieczyszczen SO, i NOy poprzez pomiar w statych punktach poprzez
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ciggte pomiary dzienne oraz dodatkowo wielkopowierzchniowy monitoring wybranych ele-
mentéw $rodowiska przyrodniczego poprzez fotointerpretacje zdjec lotniczych wykony-
wany, co 10 - 15 lat. W zakresie realizacji przestrzegania ustalen projektu planu powinny by¢
okresowe przeglady zainwestowania obszaru i realizacji planu, wykonywane przez admini-
stracje samorzagdowa na potrzeby oceny prowadzonej polityki przestrzennej. Z ustawy o pla-
nowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wynika, ze analiza aktualno$ci dokumentéw
planistycznych oraz analizy skutkéw realizacji postanowien projektowanego dokumentu
winna by¢ wykonywana nie rzadziej niz raz na kadencje wéjta, czyli nie rzadziej niz co 5 lat.

9. INFORMACJE O MOZLIWOSCI TRANSGRANICZNEGO ODDZIALYWANIA USTALEN
PROJEKTU PLANU NA SRODOWISKO

Transgraniczne oddziatywanie na srodowisko, o ktérym mowa w art. 51 ust. 2, pkt
1d) ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochro-
nie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodo-
wisko (tj. Dz. U. z 2021 r., poz. 247), oceniane jest w aspekcie granic miedzynarodowych.
Projekt planu nie zawiera rozstrzygniec ani nie stwarza mozliwosci, w wyniku ktérych mo-
gtoby wystapi¢ transgraniczne oddziatywanie na srodowisko. Zagospodarowanie obszaru
planu nie bedzie oddziatywaé na srodowisko terenéw potozonych poza granicami kraju.
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11. STRESZCZENIE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM

1. Wstep
Rozdzjat 1.1.
Prognoze oddziatywania na srodowisko sporzadza sie obowigzkowo, co wynika z ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na sSrodowisko
(tj. Dz. U.z 2021 r., poz. 247).
Rozdziat 1.2.
Prognoze oddziatywania na srodowisko sporzgdza sie dla dokumentu strategicznego jakim
jest miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego gminy. W prognozie brany jest pod
uwage kazdy element srodowiska przyrodniczego, réwniez zdrowie ludzi. Cho¢ plan ma
na celu poprawe warunkéw zycia mieszkancow, uatrakcyjnienie gminy, stworzenie lepszych
warunkéw do zycia gospodarczego, to moze ono powodowac negatywne oddziatywanie
na Srodowisko. Prognoza ma tez na celu sprawdzenie czy projekt planu prawidtowo
uwzglednia zagrozenia zwigzane z powodziami i bezpieczenstwem ludzi.
Rozdziat 1.3.
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Prognoze oddziatywania na srodowisko sporzadza sie zgodnie z wytycznymi. Podstawg
sporzadzenia niniejszej prognozy s informacje o stanie srodowiska przyrodniczego oraz
dane Srodowiskowe zasiegniete z wielu urzedéw m. in. z Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska we Wroctawiu.

2. Ustalenia projektowanego dokumentu oraz jego powigzania z innymi dokumentami
Rozdziat 2.1

Obszar objety opracowaniem potozony jest w gminie wiejskiej Legnickie Pole. Na teren ob-
jety projektem zmiany planu sktada sie 27 terenéw wydzielonych granicami obszaru obje-
tego planem, potozonych w 13 obrebach gminy (Bartoszéw, Biskupice, Czarnkéw, Gniewo-
mierz, Koiszkéw, Koskowice, Ktebanowice, Legnickie Pole, Lubien, Mikotajowice, Nowa
Wies Legnicka, Raczkowa, Taczalin), przedstawionych na 23 arkuszach.

Rozdziat 2.2.

Celem planu jest zapewnienie mozliwosci rozwoju miejscowosci, ktérych przewazajaca
czesc zlokalizowana jest w odlegtosci blizej od projektowanych elektrowni wiatrowych niz ta
wynikajaca z ustawy z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych
(Dz. U.z 2019 r. poz. 654 z pdzn. zm.). Oznacza to, ze nieruchomosci, ktére dotad nie byly
wskazane pod zabudowe w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego, a ktére
zgodnie ze studium, moga rozwija¢ sie w tym kierunku, zostang pozbawione prawa do za-
budowy budynkami mieszkalnymi oraz budynkami o funkcji mieszanej, w sktad ktérej wcho-
dzi funkcja mieszkaniowa, jezeli w okresie 72 miesiecy od wejscia w zycie wspomnianej
ustawy nie zostanie uchwalony miejscowy plan, ktéry zezwala na ich zabudowe.

Projekt planu wyznacza tereny o réznym przeznaczeniu lub réznych zasadach zagospodaro-
wania:

— MN.1 do MN.19 - tereny zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinne;j:

e minimalny udziat powierzchni biologicznie czynnej dla dziatki budowlane;j:
40%;

¢ maksymalna intensywnos¢ zabudowy dziatki budowlanej: 0,5;

¢ maksymalna wysokos¢ zabudowy dla budynkéw i budowli: 11,0 m;

— MNU.1 do MNU.3 - tereny zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej i ustugowej:

e minimalny udziat powierzchni biologicznie czynnej dla dziatki budowlanej:
30%;

e maksymalna intensywnos¢ zabudowy dziatki budowlanej: 0,6;

e maksymalna wysokos¢ zabudowy dla budynkéw i budowli: 12,0 m;

— UP -tereny ustug publicznych:

e minimalny udziat powierzchni biologicznie czynnej dla dziatki budowlane;j:
10%;

¢ maksymalna intensywnos¢ zabudowy dziatki budowlanej: 1,0;

e maksymalna wysokos¢ zabudowy dla budynkéw i budowli: 15,0 m;

— US.1 -tereny ustug sportu:

e minimalny udziat powierzchni biologicznie czynnej dla dziatki budowlanej:
30%;

¢ maksymalna intensywnos$¢ zabudowy dziatki budowlanej: 0,5;

e maksymalna wysokos¢ zabudowy dla budynkéw i budowli: 10,0 m;
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— PU.1 - tereny zabudowy produkcyjnej i ustugowej:
e minimalny udziat powierzchni biologicznie czynnej dla dziatki budowlanej:
10%;
e maksymalna intensywnos¢ zabudowy dziatki budowlanej: 1,0;
e maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla budynkéw: 18,0 m;
— PU.2 - tereny zabudowy produkcyjnej i ustugowej:
e minimalny udziat powierzchni biologicznie czynnej dla terenu: 10%;
e maksymalna wysokos¢ zabudowy dla budowli: 18,0 m;
e zakaz lokalizacji budynkdw;
— RM.1 do RM.6 - tereny zabudowy zagrodowej:
e minimalny udziat powierzchni biologicznie czynnej dla dziatki budowlane;:
40%;
e maksymalna intensywnos¢ zabudowy dziatki budowlanej: 0,35;
e maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla budynkéw: 12,0 m;
e maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla budowli: 15,0 m;
— R.1doR.2-tereny uzytkéw rolnych:
e minimalny udziat powierzchni biologicznie czynnej dla terenu: 75%;
e maksymalna wysokos¢ budowli: 15,0 m;
— RE.1 do RE.2- tereny ekstensywnych uzytkéw rolnych:
e minimalny udziat powierzchni biologicznie czynnej dla terenu: 95%;
e maksymalna wysokos$¢ budowli: 10,0 m;
— ITe - tereny infrastruktury technicznej z zakresu zaopatrzenie w energie elektryczna:
e minimalny udziat powierzchni biologicznie czynnej dla terenu: 0,1%;
¢ maksymalna wysokos¢ zabudowy dla budowli: 30 m.
Rozdziat 2.3.
Projekt planu powiazany jest z innymi dokumentami jak obowigzujgce studium uwarunko-
wan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy oraz inwestycje z zakresu elek-
trowni wiatrowe;.
3. Analiza i ocena istniejacego stanu srodowiska
Rozdziat 3.1.
Obszary objete niniejszym opracowaniem potozone sg poza terenami bedacymi ,pod
ochrong” czyli poza granicami form ochrony przyrody.
Rozdziat 3.2.
Tereny objete zmiang planu nie inwentaryzowano pod wzgledem przyrodniczym.
Rozdziat 3.3.
Na terenie opracowania brak udokumentowanych zt6z surowcéw naturalnych.
Rozdzjat 3.4.
Obszar objety Opracowaniem znajduje sie w dorzeczu Odry. Przez teren objety planem nie
przeptywaja rzeki. Na terenie objetym planem wystepujg obszary szczegdlnego zagrozenia
powodzig.
Rozdziat 3.5.
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Na terenie Gminy Legnickie Pole przewazajg urodzajne gleby o dobrej jakosci i wysokiej
klasie bonitacyjnej(grunty rolne klasy I-lllb i uzytki rolne I-1l), ktére zajmujg 80% powierzchni
gruntéw rolnych.

Rozdziat 3.6.

Na podstawie przeprowadzonych badan (,Roczna ocena jakosci powietrza w wojewddztwie
dolnoslgskim” GIOS, kwiecier 2018) stwierdzono przekroczenia pytéw (PM10 i PM2,5 faza
) i benzo(a)pirenu oraz poziomu celu dtugoterminowego ozonu.

Rozdziat 3.7.

Obszar objety projektem planu jest cenny pod wzgledem zasobdéw dziedzictwa
kulturowego. Znajdujg sie tu obiekty zabytkowe wpisane do ewidencji Dolnoslaskiego
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkdw.

Rozdziat 3.8.

Jako gtéwne zagrozenie dla tego obszaru wymienia sie inwestycyjng presje na tereny
otwarte.

Rozdzjat 3.9.

Zaréwno organy nadzorujace jak i osoby fizyczne moga zapoznacd sie z trescig planu miej-
scowego i wnies¢ uwagi. Rdwniez procedura strategicznej oceny oddziatywania na $rodo-
wisko pozwala wypracowac optymalne zagospodarowanie. Z tego punktu widzenia, teren
o szczegdlnej presji inwestycyjnej zostanie poddany szczegdtowej analizie warunkéw zago-
spodarowania. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego jako dokument strate-
giczny podlega konsultacjom spotecznym, w zwigzku z czym zapobiega konfliktom prze-
strzennym. Gwarantuje to rozwdj gminy oparty na jawnej i akceptowanej polityce rozwoju
gminy.

4. Cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym, wspdolnotowym

I krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu

Projekt planu powinien realizowac¢ cele, ktére zostaty ustanowione w dokumentach
wyzszego rzedu tj. krajowych, miedzynarodowych i wspdlnotowych. W rozdziale tym
przedstawiono zapisy dokumentéw, do ktérych odwotuje sie projektowany dokument.

5. Analiza i ocena przewidywanego znaczacego oddziatywania, w tym na cele i przedmiot

ochrony obszaru Natura 2000 oraz na integralnosc tego obszaru

Caty rozdziat poswiecony jest analizie oddziatywania ustalen projektu planu
na geokomponenty, w szczegdlnosci: na cele i przedmioty ochrony obszarow Natura 2000,
na integralnosc obszarow Natura 2000, na rosliny i zwierzeta, na ludzi, na uksztaftowanie
terenu, na wody powierzchniowe i podziemne, na powietrze, krajobraz i zabytki.
Rozdziat 5.1.
Analiza wykazata, ze ustalenia projektu planu nie stojg w sprzecznosci z aktami prawa
miejscowego ustanowionymi dla form ochrony przyrody.

Rozdziat 5.2.

Nie przewiduje sie oddziatywania na cele ochrony obszaréw Natura 2000, w tym w szcze-
gdlnosci na stan siedlisk przyrodniczych, siedlisk gatunkéw roslin i zwierzat, gatunki, dla kto-
rych wyznaczono obszary Natura 2000 oraz ich integralnosc i powigzania miedzy nimi.
Rozdziat 5.3.
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Ustalenia projektu planu przewiduja wiec zmiane zagospodarowania i uzytkowania terenu,
ktéra wptynie na Swiat zwierzat i roslin. W zakresie siedlisk roslinnych oddziatywanie bedzie
miec skutek diugoterminowy, staty i bezposredni. Oddziatywanie odbedzie sie w zakresie
zmiany przeznaczenia gruntéw, przez co nalezy rozumie¢ nieodwracalng utrate dotychcza-
sowego sposobu uzytkowania ziemi. Zmiany te nie majg charakteru znaczaco negatywnych.
Rozdziat 5.4.

Nie przewiduje sie znaczagcego negatywnego wptywu ustalen projektu planu na zdrowie
ludzi. Wptyw na zdrowie moze wynikaé nie z ustalen planu, a ze sposobu realizacji
zagospodarowania terenu. Ucigzliwosci zwigzane z realizacjg zabudowy mieszkaniowej
beda miec charakter chwilowy. Nalezy na tym etapie zastosowac wszelkie dostepne normy
i przepisy prawne minimalizujgce negatywne oddziatywanie na ludzi.

Rozdziat 5.5.

Ustalenia projektu planu nie przewidujg wydobycia ani eksploatacji zasobdw ziemi.
Rozdziat 5.6.

Nowe obszary o powierzchni utwardzonej powstate na skutek realizacji projektu planu
(drogi, podjazdy, itp.) s3 w zasadzie elementem chronigcym wody podziemne przed prze-
dostawaniem sie zanieczyszczen do gruntu i poziomdéw wodonosénych. Na etapie realizacji
postanowien projektu planu - budowy, istnieje wiele zagrozen przedostania sie zanieczysz-
czen do wéd. Negatywne oddziatywanie na srodowisko wodne moze wystgpic przy niewta-
$ciwie prowadzonych pracach budowlanych. Dlatego tez nie nalezy lokalizowa¢ bazy mate-
riatowo - surowcowej w poblizu wéd powierzchniowych. Nalezy tez przewidzieé zabezpie-
czenia gruntu i wéd podziemnych przed przedostaniem sie produktéw ropopochodnych.
Przed odprowadzeniem wéd opadowych do odbiornika nalezy zastosowac urzadzenia pod-
czyszczajgce np. w postaci piaskownikéw, osadnikéw i studni osadnikowych oraz urzadzen
zamykajacych odptyw odbiornikéw. Dla terendéw potozonych w obszarze szczegdlnego za-
grozenia powodzig, projekt planu wyznacza ,strefy zagrozone powodzig z ograniczeniem
zabudowy” oraz ,strefy zagrozone powodzig z zakazem zabudowy”.

Rozdzijat 5.7.

Prace zwigzane z budowa majg jednak charakter czasowy, a ich czas jest relatywnie krétki.
Po zakonczeniu realizacji, planowana inwestycja powinna by¢é monitorowana w zakresie
emisji hatasu. Przewiduje sig, ze hatas komunikacyjny od drogi publicznej wraz z pracg silni-
kéw samochodowych na posesji terenu objetego projektem planu mogg spowodowad za-
grozenie hatasem.

Rozdziat 5.8.

Planowane w projekcie planu kierunki rozwoju majg charakter endogeniczny, stagd nie
przewiduje sie oddziatywania skumulowanego z inwestycjami prowadzonymi poza
granicami obszaru projektu planu. Nie przewiduje sie oddziatywania skumulowanego
w zakresie zmiany planu.

Rozdziat 5.9.

Ustalenia projektu planu nie przewiduja lokalizacji zaktadéw, ktére zaliczajg sie do zaktadow
stwarzajgcych zagrozenie wystepowania powaznych awarii przemystowych.
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6. Charakterystyka rozwigzari majacych na celu zapobieganie, ograniczenie Iub
kompensacje przyrodnicza negatywnych oddziatywar na srodowisko, mogacych byc
rezultatem realizacji projektowanego dokumentu

Rozdziat 6.1.
Organ opracowujacy projekt dokumentu wzigt pod uwage ustalenia zawarte w prognozie
oddziatywania na srodowisko. W projekcie uwzgledniono ustalenia wynikajgce z prognozy,
ktore okreslajg warunki realizacji dokumentu pozwalajace na uzyskanie optymalnych efek-
téw w zakresie ochrony srodowiska.
Rozdziat 6.2.
Niezaleznie od jego ustalen, na obszarze opracowania obowigzujg przepisy odrebne,
regulujgce normy zwigzane zzainwestowaniem terenu i zachowaniem wtasciwych
standarddéw jakosci poszczegdlnych elementéw sSrodowiska. Nalezy zatozyé réwniez,
ze dziatalno$¢ zwigzana z planowanymi inwestycjami bedzie prowadzona przy uzyciu
najlepszych dostepnych technologii, przy uzyciu instalacji i z zastosowaniem metod
eliminujgcych przedostawanie sie szkodliwych substancji do $rodowiska. Technologie
te powinny funkcjonowad na wysokim poziomie ograniczania ewentualnych zagrozen.

7. Rozwiazania inne niz w projektowanym dokumencie, eliminujace lub ograniczajace
negatywne oddzialywanie na srodowisko

Standardy realizacji inwestycji nakazujg, by na kolejnych etapach réowniez uzy¢ wszelkich

mozliwych $rodkéw prawnych itechnicznych, zapewniajgcych maksymalng ochrone

$rodowiska. Ze wzgledu na brak negatywnego wptywu na srodowisko (co byto przedmiotem
analizy i oceny w poprzednich rozdziatach), nie wskazuje sie rozwigzan alternatywnych.

Ustalenia projektowanego dokumentu uwzgledniajg gtosy mieszkancéw gminy

i sg optymalnymi rozwigzaniami zgodnymi z zasadami ekorozwoju iz uwzglednieniem

ochrony $rodowiska.

8. Informacje o przewidywanych metodach analizy realizacji postanowieri
projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzenia

W zakresie realizacji przestrzegania ustalen projektu planu powinny by¢ okresowe

przeglady zainwestowania obszaru i realizacji planu, wykonywane przez administracje

samorzagdowg na potrzeby oceny prowadzonej polityki przestrzennej. Z ustawy

o planowaniu izagospodarowaniu przestrzennym wynika, ze analiza aktualnosci

dokumentéw planistycznych oraz analizy skutkéw realizacji postanowien projektowanego

dokumentu winna by¢ wykonywana nie rzadziej niz raz na kadencje wdjta, czyli nie rzadziej
niz co 5 lat.
9. Informacje o moZliwosci transgranicznego oddzialywania ustaleri projektu planu
na srodowisko

Projekt planu nie zawiera rozstrzygnie¢ ani nie stwarza mozliwosci, w wyniku ktérych

mogtoby wystgpid transgraniczne oddziatywanie na srodowisko.

Rozdziat 10. Spis rysunkow i tabel

Rozdziat 11. Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym

Streszczenie jest obowigzkiem ustawowym, a sporzadza sie go, by zapewni¢ szersze udo-

stepnienie prognozy. Streszczenie powinno zawieraé nie branzowe i niespecjalistyczne
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stownictwo oraz najistotniejsze informacje zawarte w poszczegdlnych rozdziatach/czesciach
prognozy.

ZArACZNIK NR 1 DO PROGNOZY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO
MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWARNIA PRZESTRZENMEGO
OBSZAROW W OBREBIE:

BARTOSZOW, BISKUPICE, CZARNKOW, GNIEWOMIERZ, KQISZEOW, KOSKOWICE, KEEBANOWICE,
LEGMICKIE POLE, LUBIEN, MIKOEAJOWICE, NOWA WIES LEGNICKA, RACZKOWA, TACZALIN
W GMINIE LEGNICKIE POLE
(WOJEWODZTWO DOLNOSLASKIE)

OSWIADCZENIE AUTORA PROGNOZY

Zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt 1f ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tj. Dz. U. z 2021 r., poz. 247), w zwigzku
z art. 74a ust. 2 ww. ustawy oswiadczam, ze posiadam ponad trzyletnie doswiadczenie

w pracach w zespotach przygotowujacych prognozy oddzialywania na srodowisko
i jestemn autorem ponad pieciu prognoz oddziatywania na srodowisko.

Kama Kotowicz
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